ACTA 1. Curso 2009/2010
COMISION FILOSOFIA PAU EXTREMADURA

En Mérida a las 17:00 horas del dia jueves 22 de octubre de 2009 se reune la comision
permanente de Filosofia para las PAU con uno de sus coordinadores (D. Diego Diez, inspector
de educacion) y todos los profesores del area de filosofia que voluntariamente han acudido, con
el siguiente orden del dia:

1. Lectura y aprobacion, si procede, del acta de la reunién anterior.
2. Renovacién y/o eleccién de los miembros de la comision.

3. Puesta al dia y continuacién de los trabajos de la comision.

4. Ruegos y preguntas.

En relacidon con el primer punto del dia no se realizé lectura ni aprobacion del acta
anterior puesto que en la ultima reunién del curso pasado no se levanté acta, dado que el
secretario no estuvo presente por enfermedad y no se tomé ningun acuerdo nuevo. Por tanto, se
inicia esta sesion con los siguientes puntos, tomando la palabra D. Diego Diez que informa a
todos los presentes sobre los cambios realizados en la prueba de filosofia para el acceso a la
Universidad (PAU), asi como de los problemas ocasionados en este comienzo de curso. Sin
embargo, hasta el reciente nombramiento de cada unos de los coordinadores de las pruebas en
las diferentes materias no era seguro el mantenimiento del sistema actual de trabajo de las
comisiones sectoriales de areas. Seguidamente comenta el modelo de prueba elaborado en la
sesién recogida en el acta 2 del curso pasado con fecha de 18 de febrero, segun los criterios y la
normativa del DOE correspondiente a la reforma de las pruebas PAU. Segun afirma, nuestro
modelo se ajusta a lo establecido en dicha normativa y la Comisiéon General de las pruebas PAU
comunicé la aprobacion del mismo. No obstante, quedaba aun pendiente cambiar o introducir
nuevos textos de autores del temario y establecer una puntuacién para las cuestiones de la
prueba.

Sobre las puntuaciones de cada cuestion, los dos coordinadores de la prueba de filosofia
(D. Diego Diez representando a la administracion educativa y D. Isidoro Reguera representando
a la Universidad de Extremadura) decidieron establecer lo siguiente:

- 12 cuestion: 3 puntos.
- 22 cuestion: 2 puntos.
- 32 cuestion: 2 puntos.
- 42 cuestion: 3 puntos.

D. Diego Diez afirma que estos baremos de puntuacién otorgan mayor importancia a la
capacidad de reflexiéon del alumno (analisis, sintesis, establecimiento de relaciones légicas...)
que a sus conocimientos académicos. Del mismo modo se corresponden con los objetivos de la
nueva materia de “Historia de la Filosofia” y con su finalidad, expresada en la introduccion de
la asignatura en la nueva normativa, que viene a definir como prioritario el estudio de las ideas
filosoficas a partir de los problemas del pensamiento actual, antes que hacer un analisis
exhaustivo de los grandes sistemas filoséficos en la historia. De este modo se afirma que para
este curso no se cambia nada en la época antigua, pero habra que revisar los minimos exigidos
para las siguientes pruebas, mas bien para adaptarlos al huevo modelo de examen y no para
ampliarlos.

Del mismo modo se especifica que es necesario establecer unos temas para la
elaboracién de la 42 pregunta, la cual consiste en analizar como tema la idea principal del autor
propuesto en el texto, en relacién con su decurso histérico, reconociendo asi mismo en otros
autores el mismo problema. Los criterios de evaluacion deben atenerse a ello. En este momento
se produce un amplio debate general sobre estas cuestiones entre todos los asistentes. Al final
del mismo se recuerda que esta comisidén debe trabajar los textos y los autores asi como la




definicién de los minimos exigidos en cada cuestion, en funcion de las capacidades propuestas
en las PAU para la evaluacion de los alumnos:

- Desarrollo del pensamiento analitico identificando la idea principal del texto y
destacandola del resto del contenido.

- Desarrollo del pensamiento sintético resumiendo en una o dos frases la idea general
del texto propuesto o encontrando un titulo o una expresion breve que exprese lo
fundamental del discurso.

- Desarrollo de la capacidad de relacionar légicamente las ideas, exponiendo como se
derivan unas de otras en el texto y jerarquizéndolas, si es el caso.

- Desarrollo de la capacidad de transferir los aprendizajes adquiridos sobre un tema
en otros contextos, de modo que relacione y compare el pensamiento de distintos
autores de diferentes épocas sobre una misma idea o un mismo tema filosdfico,
comprendiendo a su vez las influencias que tienen las circunstancias histéricas
sobre las reflexiones concretas de los pensadores.

Asimismo, para este curso 2009/2010 se mantienen los autores y los textos del
curso anterior, pero afadiendo otro autor contemporaneo perteneciente al siglo XX, dado que
era una de las tareas pendientes de esta comisidon, que ademas se ajusta a los objetivos
marcados por la nueva ley para esta asignatura: orientar la ensefianza de la historia de la
filosofia hacia los problemas de la filosofia actual, demostrando con ello que la filosofia esté
presente en los problemas del siglo XXI. En este sentido, el autor propuesto y votado
favorablemente por mayoria (7 votos contra 1) en la sesion de trabajo del dia 28 de febrero de
2008, recogida en el acta 2 del curso 2007/2008 fue Horkheimer, en detrimento de Ortega y
Gasset. Sin embargo no se llegdé a ningun acuerdo sobre el texto, aunque la mayoria de los
asistentes se decantan por unas paginas de “la teoria critica de ayer y hoy” que sirven para
relacionar el pensamiento propuesto por este autor de la escuela de Frankfurt frente a las teorias
y métodos de otros autores, representativos de la llamada “teoria tradicional”. De cualquier
modo, ni esta asamblea ni todos los representantes se ponen totalmente de acuerdo para
decidir en este momento el texto que acompanara al autor, por lo tanto sera un trabajo pendiente
para la proxima reunion de la comisién permanente de filosofia, que decidira finalmente el texto
justificando su vinculacioén con los contenidos minimos del temario.

De otra parte, para asegurar la continuidad de los trabajos es necesario que la
comisién mantenga algunos de sus miembros anteriores, afiadiendo en todo caso los nuevos
miembros que quieran participar hasta cubrir el total de plazas vacantes. De momento 7
miembros desean continuar y 5 son las vacantes para cubrir. El listado final de los miembros que
compondran la nueva comisidn de filosofia para las pruebas PAU en el curso 2009/2010 es el
siguiente:

. Isidoro Reguera. Coordinador PAU de la Universidad de Extremadura.

. Diego Diez. Coordinador PAU de la Administracion educativa extremena.
. José Carlos Cubiles. Secretario y coordinador del grupo de trabajo PAU.
. Fernando Moreno Gallardo.

. José Luis Lucas Saorin.

. José Antonio Mora.

José Manuel Luaces Jiménez-Alfaro.

. Francisco Molina Artaloytia.

. Fernando José Sardiia Silva.

. José Luis Aragén Rodriguez.

. Antonio Blanco Caballero.

. José Antonio Palacios Espinosa.

. Juan José Martin Espinosa.
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- Dna. Isabel Olmeda Oliva.

Con respecto al nuevo modelo de prueba, las respuestas a las cuestiones propuestas se
ajustaran a lo establecido por las PAU en cuanto al tiempo (1 hora y 30 minutos) y al nimero de
folios maximos (5 caras de folio o 2 folios y medio segun el formato utilizado por las PAU). De
igual modo las cuestiones se contestaran en el orden deseado por el alumno y se diferenciara la
puntuacion de cada una de ellas. En principio no tienen que relacionarse las cuestiones entre si.
La unica relacién se dara entre la 12 y 4 , dado que a partir de la idea principal del texto se
propondra un tema filoséfico para desarrollar a lo largo de la historia del pensamiento.

En relacion con los temas para desarrollar en la 42 pregunta, D. José Antonio Mora cita
el DOE numero 117 de 18 de junio de 2008 donde se especifica que el hilo conductor de la
materia de 2° de Bachillerato (Historia de la Filosofia) seran los temas de cada uno de los
blogues en los que se estructura la materia de 1° de Bachillerato (Filosofia y Ciudadania); y los
propone como temas para la respuesta a la 42 pregunta. Algunos miembros asistentes proponen
también el tema de la realidad, quedando la lista de temas como sigue:

Conocimiento.

Ser humano.

Accién humana (sélo la Etica).
Soberania y Estado (Politica).
Realidad.
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Asi pues, queda asumido por esta asamblea que la 42 pregunta versara sobre un tema
de los establecidos en esta lista, el cual se desarrollara en el eje del tiempo. D. Antonio
Blanco advierte sobre el problema de los términos subrayados en el texto propuesto y
sobre el uso de los mismos. En esta linea, los asistentes proponen los siguientes 10
términos fundamentales para el texto de Platén, que constituiran la lista de la cual se
elegiran los conceptos subrayados para definir y analizar en la 12 cuestion de la prueba:

- Alma.

- ldea.

- Mundo sensible-mundo inteligible.
- Dialéctica.

- Estado.

- Hombre.

- Educacion.

- Justicia.

- Filésofo-gobernante.

- Conocimiento.

D. Fernando Moreno especifica que habra que aumentar los minimos porque los 5 temas
propuestos para la 4% pregunta versan sobre cuestiones no incluidas en los contenidos minimos.
Dofia Isabel Olmeda afirma que D. Fernando tiene razén poniendo como ejemplo que Descartes
no se especifica como autor en los minimos, siendo por ello necesario aumentar los minimos. D.
Diego Diez contesta que se puede responder a la 42 cuestion sin citar a Descartes, dado que los
contenidos minimos soélo establecen las caracteristicas generales del racionalismo, pero que el
alumno o la alumna es libre de escribir todo lo que sepa, porque los minimos no son maximos. Y
afiade que en los criterios de correccion de las PAU se especifica que con 2 6 3 autores
explicados es suficiente para superar la 42 cuestion. Ahora esta Ultima cuestion de la prueba es
mas libre (0o menos cerrada) y el alumno elige los contenidos que desarrollara.

Del mismo modo, D. Diego Diez recuerda que la administracién educativa prefiere que
se imparta mas |a filosofia del siglo XX y los problemas actuales para acercarla a los intereses
de los alumnos y a la realidad actual; y recuerda que el nuevo curriculo de la materia exige mas
tiempo para la filosofia contemporanea y menos para la historia de la filosofia. Asi, afirma que




habra que acortar y sintetizar periodos anteriores de la historia de la filosofia para poder
abordar el siglo XX.
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En este sentido se programa para este curso 2009/2010 lo siguiente:

Incluir un texto del autor Horkheimer (aun por definir entre uno de la “dialéctica de la
llustracidon” y otro de “la teoria critica”), correspondiente con el ultimo de los contenidos
minimos: la escuela de Frankfurt; especificando que no se preguntara ninguna teoria de
este autor en la 22 cuestién de la prueba sino las caracteristicas generales de esta

escuela de pensadores.

Mantener los restantes textos y autores.
El tema a desarrollar en la 42 cuestién versara sobre alguno de los 5 temas propuestos.
Desglosar sin afiadir los contenidos minimos, estableciendo a su vez un vocabulario

minimo de 10 conceptos por autor, que constituiran el vocabulario del cual se
seleccionaran las palabras subrayadas para la 12 cuestion de la prueba.

Asimismo, quedan establecidas las tareas importantes que esta comisién debe realizar a

través de las siguientes lineas de trabajo:

A)
B)

C)

Desglosar y especificar mejor el temario de minimos sin afiadir nada. De esta tarea se
encargaran D. José Antonio Mora, D. Francisco Molina y D. José Antonio Palacios.
Establecer un Vocabulario filos6fico minimo de 10 conceptos por cada texto de los
autores propuestos en los minimos. De esta tarea se encargaran D. José Luis Aragén, D.
Fernando Moreno, D. Fernando Sardifia y D. José Antonio Palacios.

Preparar el texto y el contexto histérico del autor de la Escuela de Frankfurt
propuesto, relacionandolo con los contenidos minimos del temario. De esta labor se
encargara D. José Carlos Cubiles.

Sin nada mas que anadir se cierra la sesion a las 19:20 horas.

Fdo.: José Carlos Cubiles
(Secretario comision Filosofia PAU).



