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1. INTRODUCCION

La evaluacién de la actividad docente en la Universidad de Extremadura (UEx) esta
regulada por los articulos 143 a 146 de sus Estatutos (Decreto 65/2003, de 8 de mayo, publicado
en DOE n° 3 extraordinario, de 23 de mayo de 2003) y por el Programa de Evaluacion de la
Actividad Docente del Profesorado de la Universidad de Extremadura (Programa
DOCENTIA-UEX), elaborado de acuerdo al Programa DOCENTIA de la ANECA vy valorado
positivamente por dicha Agencia en 2008 (informe provisional positivo en febrero de 2008 e
informe definitivo positivo en agosto de 2008).

En los Estatutos de la UEx se indica que “con el fin de conseguir una permanente mejora
de la calidad de la ensefianza, se estableceran evaluaciones internas periodicas, bajo criterios
objetivos, de todo el Personal Docente implicado en el proceso académico”. También se indica
que dichas evaluaciones seran individuales, se regiran por el procedimiento que determine la
Comisién Coordinadora de Evaluacion de la Docencia (CCED) y podran incluir una encuesta a
los estudiantes.

Se indica también en los Estatutos que de producirse dos evaluaciones negativas
consecutivas o tres alternas de la labor docente de un Profesor, se comunicara al Consejo de
Departamento, a la Junta de Facultad o Escuela y al Rector para su conocimiento y efectos.

El procedimiento de evaluacion establecido por la CCED (art. 143.2) hasta la aprobacion
del Programa DOCENTIA-UEX, se basaba exclusivamente en encuestas de satisfaccion de los
alumnos con la actuacién docente de los profesores. En el Programa DOCENTIA-UExX también
se contempla la realizacién de encuestas de satisfaccion de los estudiantes.

La funcion principal de la encuesta, y de la informacion que de ella se deriva, es ayudar
al profesor a reflexionar sobre su actuacion docente, a reconocer los aspectos positivos y a
identificar los aspectos pedagdgicos susceptibles de mejora.

Con los resultados obtenidos se elabora un informe individualizado y confidencial para
cada uno de los profesores y cada una de las asignaturas en las que imparte docencia un
profesor y ha sido evaluada (art.146.1), que se envia a los profesores correspondientes. Asi
mismo, se elabora el informe general de la UEX, en el que se incluyen las evaluaciones
especificas para Centros, Departamentos y Titulaciones. Una vez que es aprobado el informe en
CCED, se remite a los responsables de cada Unidad: Direccidén de Departamentos, Decanatos y
Consejo de Alumnos, segun determina el articulo 146 de los Estatutos.

El actual informe tiene como objetivo mostrar los resultados obtenidos tras procesar y
analizar estadisticamente las encuestas de satisfaccién del alumno con la actuacion docente del
profesorado de la Universidad de Extremadura, realizada en el curso 2008/2009 al Campus de
Badajoz. Durante este curso se recibieron peticiones de evaluaciones extraordinarias de
profesores que pertenecen a otros Campus. Estos se han recogido exclusivamente en el
apartado 3 del informe (estudio descriptivo muestral).

Se comienza con una presentacién de la metodologia empleada para recoger la
informacion objeto de analisis, posteriormente se realiza un estudio descriptivo muestral en el
que se detallan los indicadores resumen para cada uno de los bloques de informacion en los que
se ha dividido el cuestionario. Se continua el estudio con una comparativa entre las puntuaciones
obtenidas, desagregando por titulaciones y departamentos.

Se incluye también en el informe un apartado donde se recoge el estudio de la
consistencia interna del cuestionario mediante un analisis de las correlaciones entre las
variables. Y finalmente, en el apartado de conclusiones, se destacan aquellos resultados de
especial relevancia.
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Se adjuntan como anexos, ademas de los informes por Centro, Titulacion vy
Departamento, el cuestionario usado para la recogida de datos, la normativa sobre el proceso de
evaluacion, el porcentaje de participacion por asignaturas agrupadas segun la titulacion, el
numero de encuestas recogidas por Centro, Titulacion y Departamento y el listado de profesores
y asignaturas evaluados.
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2. METODOLOGIA EMPLEADA
2.1. CUESTIONARIO

El instrumento utilizado para la valoracion de la docencia ha sido el cuestionario que fue
aprobado por la Comisién Coordinadora de la Evaluacion de la Docencia el 10 de octubre de
2007 para su aplicacion en la UEx (cuyo modelo puede consultarse en el Anexo 1). Se trata de
un cuestionario disefiado, tanto por su contenido como por su escala, para recoger informacion
sobre la satisfaccion del alumno con la actuacién docente y su opinién acerca del cumplimiento
de las obligaciones docentes del profesor.

El cuestionario consta de 4 items preliminares y 16 items referidos a la actuacion
docente, distribuidos en 5 bloques de preguntas (Tabla 1).

Bloque de preguntas N° de items

|. Planificacion
II. Desarrollo tedrico de la asignatura
IIl. Desarrollo practico de la asignatura
IV. Profesionalidad
V. Valoracion final

Tabla 1.- Estructura del cuestionario

N P31 NS NG TN

En el cuestionario se solicita al alumno que responda con sinceridad acerca de la
actuacion docente del profesorado de esta Universidad. Las respuestas se valoran segun una
escala de tipo “Likert” de cinco puntos en la que 1 indica "Muy en desacuerdo" y 5
"Completamente de acuerdo" (Tabla 2). Ademas, se incluye una respuesta para aquellos que no
saben 0 no quieren contestar.

Valoracion

Escala .
correspondiente

1 Muy en desacuerdo

2 En desacuerdo

3 Neutral

4 Muy de acuerdo

5 Completamente de acuerdo

Tabla 2.- Escala Likert empleada en el cuestionario

Con la finalidad de hacer mas intuitivos los calculos del presente informe, esta escala
inicial, cuyos valores se sitian entre 1 — 5, se ha reajustado mediante transformaciones
aritméticas a otra cuyos valores se situan entre 0 — 10. Para ello se trasladan los valores una
cantidad constante y se aumenta proporcionalmente la separacién entre valores consecutivos.
Las nuevas puntuaciones con sus correspondientes significados se muestran en la Tabla 3.

Valoracion
Escala :
correspondiente
0 Muy en desacuerdo
2,5 En desacuerdo
5 Neutral
7,5 Muy de acuerdo
10 Completamente de acuerdo

Tabla 3.- Escala Likert transformada
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2.2. PROCESO DE RECOGIDA DE INFORMACION

Desde la Unidad Técnica de Evaluacion y Calidad, adscrita al Vicerrectorado de Calidad
y Formacién Continua, se envian las encuestas junto con los sobres y las etiquetas
correspondientes a cada asignatura y cada profesor, el modelo de acta y las instrucciones para
el pase de las encuestas, a los responsables de los Centros, siendo la Comisién de Evaluacion
de cada uno de ellos la responsable de organizar la aplicacion del cuestionario segun el listado
de asignaturas y profesores que se facilita y respecto al cual pueden notificar las alegaciones
correspondientes.

El espacio temporal de aplicacion de encuestas es el comprendido en el ultimo 25% del
periodo lectivo correspondiente, hasta tres dias antes de las fechas de examenes del
cuatrimestre. Por tanto, la evaluacion se lleva a cabo en dos etapas, la primera entre finales del
mes de diciembre y el mes de enero, en la que se evaluan las asignaturas del primer
cuatrimestre, y la segunda en el mes de mayo, centrada en la evaluacion de las asignaturas de
segundo cuatrimestre o con docencia anual.

La informacidén sobre cada profesor y asignatura se recoge en la propia clase, de
acuerdo a la normativa vigente (Anexo 2). Este procedimiento asegura tanto la identificacién del
profesor evaluado como el anonimato del alumno encuestado, puesto que el docente evaluado
no se encuentra presente en el aula mientras los alumnos rellenan la encuesta.

En ocasiones una misma asignatura es impartida por varios profesores, del mismo modo
que un profesor puede impartir docencia en varias asignaturas evaluadas. Por ello se ha tomado
como “unidad de evaluacion” el grupo de alumnos localizados en un aula, identificados por las
variables asignatura, titulacion y profesor, cumplimentandose una encuesta por cada profesor
que imparte la asignatura evaluada, segun las variables anteriores.

Otro concepto que se va a utilizar a lo largo del presente informe es el de “unidad de
informacion”, que sera el correspondiente cuestionario rellenado por un alumno para una
determinada unidad de evaluacion. De esta manera se pondera de forma natural la opinion del
alumno: aquellos que asistan a un mayor numero de unidades de evaluaciéon tendran una
probabilidad més alta de aparecer en la muestra en un mayor numero de unidades de
informacién. Es de suponer que el alumno que tenga acceso a un numero amplio de
metodologias de ensefianza-aprendizaje estara mas cualificado para transmitir una opinion
objetiva de la calidad docente impartida en la UEx.

Durante el curso 2008/2009 se han recogido un total de 33.035 unidades de informacion.

Numero de
Curso Campus

respuestas
2000/2001 | UEX! 12.458
2001/2002 | Caceres 31.055
2002/2003 | Badajoz 38.628

" En el Curso 2000/2001 se evaluaron 11 titulaciones de la UEx:
- Diplomatura en Ciencias Empresariales (Fac. CC. Empresariales)
- Diplomatura en Enfermeria (CU Plasencia)
- Diplomatura en Estadistica
- Diplomatura en Turismo
- Ingenieria Técnica en Informatica de Gestion (CU Mérida)
- Ingeniero en Organizacion Industrial
- Licenciatura en Economia
- Licenciatura en Ciencia y Tecnologia de los alimentos
- Licenciatura en Biologia
- Maestro, especialidad en Audicion y Lenguaje (Fac. Educacion)
- Maestro, especialidad en Educacién Primaria (Fac. Formacién Profesorado)
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Numero de
Curso Campus
respuestas
2003/2004 | Mérida y Plasencia 6.357
2004/2005 | Caceres 31.361
2005/2006 | Badajoz 30.228
2006/2007 | Mérida y Plasencia 6.204
2007/2008 | Caceres 29.816
2008/2009 | Badajoz 33.035
Tabla 4.- Evolucién del nimero de respuestas
Evolucion del numero de respuestas
20000
25.000 + -
e
10.000 +
/’/
2000,/2001 I 2001,/2002 I 2002/2003 I 2003/2004 I 2004,/2005 I 2005,/2006 I 2006,2007 ‘ 20072008 ‘ 2008,/2009 ‘
UEx Caceres Badajoz Meriday Caceres Badajoz Meriday Caceres Badajoz
Plasencia Plasencia
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3. ESTUDIO DESCRIPTIVO MUESTRAL
3.1. UNIDADES DE EVALUACION Y PROFESORES EVALUADOS

Como se ha comentado al principio de este estudio, la base fundamental del mismo son
las unidades de evaluacion, formadas por un plan de estudios, una asignatura y un profesor. En
total, se han estudiado 1.794 unidades de evaluacion y 784 profesores, con un reparto que se
muestra en las tablas siguientes (se han incluido los datos relativos a las evaluaciones
extraorinarias realizadas durante este curso).

Unidades de = Profesores

Centro >
evaluacion evaluados?
Centro Universitario de Mérida 2 1
Escuela de Ingenierias Agrarias 258 79
Escuela de Ingenierias Industriales 304 124
Escuela Politécnica 6 6
Facultad de Biblioteconomia y Documentacion 123 55
Facultad de Ciencias 329 207
Facultad de Ciencias Econdmicas y Empresariales 268 129
Facultad de Derecho 1 1
Facultad de Educacion 297 108
Facultad de Estudios Empresariales y Turismo 5 3
Facultad de Filosofia y Letras 2 1
Facultad de Formacion del Profesorado 3 1
Facultad de Medicina 195 129
Facultad de Veterinaria 1 1

Tabla 5.- Unidades de evaluacion y profesores evaluados por Centro

2En la columna “Profesores evaluados” un mismo profesor estara contandose una vez por cada unidad de evaluacion a la que pertenezca. Si
tiene asignada docencia en dos centros distintos aparecera en cada uno de ellos.
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Grafico 2.- Unidades de evaluacion y profesores evaluados por Centro
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Unidades de Profesores
Departamento "
evaluacion | evaluados

ANATOMIA, BIOLOGIA CELULAR Y ZOOLOGIA 32 21
ARTE Y CIENCIAS DEL TERRITORIO 5 2

BIOLOGIA VEGETAL, ECOLOGIA Y CC. TIERRA 64 27
BIOQUIMICA, BIOLOGIA MOLECUL. Y GENETICA 34 20
CIENCIAS BIOMEDICAS 82 46
CIENCIAS DE LA EDUCACION 58 18
DERECHO PRIVADO 32 14
DERECHO PUBLICO 13 5
DICACTICA CC. SOCIALES, LENGUA Y LITER. 54 19
DIDACTICA CC. EXPERIM. Y MATEMATICAS 43 15
DIDACTICA EXP. MUSICAL, PLASTICA Y CORP. 61 20
DIRECCION DE EMPRESAS Y SOCIOLOGIA 111 37
ECONOMIA 93 42
ECONOMIA FINANCIERA Y CONTABILIDAD 74 35
ENFERMERIA 34 24
EXPRESION GRAFICA 61 15
FILOLOGIA HISPANICA Y LINGUISTICA GNRAL. 9 4
FILOLOGIA INGLESA 34 12
FISICA 42 23
FISICA APLICADA 48 23
FISIOLOGIA 22 10
HISTORIA 11 5
INFORMACION Y COMUNICACION 88 34
INGENIERIA ELECTRICA, ELECT. Y AUTOMAT. 82 34
INGENIERIA MECANICA, ENERG.Y MATERIALES 84 36
INGENIERIA MEDIO AGRONOMICO Y FORESTAL 124 32
INGENIERIA QUIMICA Y QUIMICA FISICA 37 24
INGENIERIA SIST. INFORMATICOS Y TELEMAT. 28 12
LENGUAS MODERNAS Y LITERAT. COMPARADAS 5 2

MATEMATICAS 93 46
MEDICINA ANIMAL 1 1

PROD. ANIMAL Y CIENCIA DE LOS ALIMENTOS 51 18
PSICOLOGIA Y ANTROPOLOGIA 48 19
QUIMICA ANALITICA 32 19
QUIMICA ORGANICA E INORGANICA 39 21
SANIDAD ANIMAL 1 1

TECNOLOGIA COMPUTADORES Y DE LAS COMUN. 5 2

TERAPEUTICA MEDICO-QUIRURGICA 54 42

Tabla 6.- Unidades de evaluacion y profesores evaluados por Departamento
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Unidades de Profesores
evaluacion evaluados?®

Titulacion

DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES, CACERES - PLAN 1998 2 2

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999) - BADAJOZ - FAC. MEDICINA 36 26
DIPLOMADO EN TURISMO (PLAN 1998) 1 1

DIPLOMATURA EN BIBLIOTECONOMIA Y DOCUMENTACION (PLAN 1995) 34 25
DIPLOMATURA EN CIENCIAS EMPRESARIALES - (Badajoz) - Plan 1999 72 65
DIPLOMATURA EN FISIOTERAPIA 50 42
DIPLOMATURA EN RELACIONES LABORALES 36 31
|. T. AGRICOLA, ESP. EN EXPLOTACIONES AGROPECUARIAS (PLAN 43 2
1998) BADAJOZ

|. T. AGRICOLA, ESP. EN HORTOFRUTICULTURA Y JARDINERIA (PLAN 28 %5
1998) BADAJOZ

|. T. AGRICOLA, ESP. INDUSTRIAS AGRARIAS Y ALIMENTARIAS (PLAN 28 37
1998) BADAJOZ

INGENIERIA INDUSTRIAL (PLAN 1998) 77 56
INGENIERIA QUIMICA 40 36
INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE GESTION (PLAN 1999 C.U.

MERIDA) 1 1

INGENIERIA TECNICA EN TELECOMUNICACION - ESPECIALIDAD EN 1 1

TELEMATICA

INGENIERO AGRONOMO (PLAN 1998) 71 55
INGENIERO DE MATERIALES 22 14
INGENIERO EN ELECTRONICA 26 16
INGENIERO EN ORGANIZACION INDUSTRIAL (PLAN 1998) 26 20
INGENIERO TECNICO INDUSTRIAL, ESPEC. EN ELECTRONICA 43 26
INDUSTRIAL (PLAN 1998)

INGENIERO TECNICO INDUSTRIAL, ESPECIALIDAD EN ELECTRICIDAD 18 28
(PLAN 1998)

I1I\£EISE)NIERO TECNICO INDUSTRIAL-ESPECIALIDAD EN MECANICA (PLAN 29 31
LICENCIADO EN CIENCIA Y TECNOLOGIA DE LOS ALIMENTOS 23 22
LICENCIADO EN CIENCIAS ACTUARIALES Y FINANCIERAS (PLAN DE 5 5

1999)

LICENCIADO EN DERECHO (PLAN 1998) 1 1

LICENCIADO EN ECONOMIA (PLAN 1999) 43 35
LICENCIADO EN FISICA (PLAN 1999) 34 26
LICENCIADO EN MEDICINA 102 80
LICENCIADO EN PSICOPEDAGOGIA (PLAN 1999) 38 25
LICENCIADO EN VETERINARIA (PLAN 1998) 1 1

LICENCIATURA EN ADMINISTRACION Y DIRECCION DE EMPRESAS 74 59
LICENCIATURA EN BIOLOGIA (PLAN 1999) 78 57
LICENCIATURA EN CIENCIAS AMBIENTALES 44 38
LICENCIATURA EN CIENCIAS Y TECNICAS ESTADISTICAS 15 13
LICENCIATURA EN COMUNICACION AUDIOVISUAL (PLAN 1999) 53 30
LICENCIATURA EN DOCUMENTACION (PLAN 1997) 26 20
LICENCIATURA EN ENOLOGIA 22 18
LICENCIATURA EN FILOLOGIA CLASICA (PLAN 1998) 1 1

LICENCIATURA EN HUMANIDADES (PLAN 1998) 1 1

3 En la columna “Profesores evaluados” un mismo profesor estara contandose una vez por cada unidad de evaluacion a la que pertenezca. Si
tiene asignada docencia en dos titulaciones distintas aparecera en cada una de ellas.




UNIVERSIDAD DE EXTREMADURA

Vicerrectorado de Calidad y Formacién Continua

Estudio descriptivo

Titulacion
LICENCIATURA EN INVESTIGACION Y TECNICAS DE MERCADO (PLAN

Unidades de Profesores

evaluacion

evaluados?®

.
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1999) 16 o
LICENCIATURA EN MATEMATICAS (PLAN 1998) 41 29
LICENCIATURA EN QUIMICA (PLAN 1998) 47 38
MAESTRO, ESPECIALIDAD DE EDUCACION INFANTIL (PLAN 1998) - 1 1

CACERES-

MAESTRO, ESPECIALIDAD DE EDUCACION MUSICAL (PLAN 1999) 1 1

MAESTRO-ESPECIALIDAD AUDICION Y LENGUAJE 30 26
MAESTRO-ESPECIALIDAD DE EDUCACION ESPECIAL (PLAN 1999) 34 27
MAESTRO-ESPECIALIDAD DE EDUCACION FiSICA (PLAN 99) BADAJOZ 32 27
MAESTRO-ESPECIALIDAD DE EDUCACION INFANTIL (PLAN 1999) - 3
BADAJOZ

MAESTRO-ESPECIALIDAD DE EDUCACION PRIMARIA (PLAN 1999) 25 28
BADAJOZ

MAESTRO-ESPECIALIDAD DE LENGUA EXTRANJERA (PLAN 1999) 1 28
BADAJOZ

MASTER EN GESTION DE CALIDAD Y TRAZABILIDAD EN ALIMENTOS DE 31 2%
ORIGEN VEGETAL

MASTER EN MARKETING E INVESTIGACION DE MERCADOS 12 9
MASTER INVESTIGACION ENSENANZA Y APRENDIZAJE DE LAS CC. 29 19
EXPE., SOCI. Y MAT

MASTER UNIVERSITARIO EN EVALUACION Y GESTION DEL RUIDO 6 6

AMBIENTAL

Tabla 7.- Unidades de evaluacion y profesores evaluados por Titulacion
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Grafico 4.- Unidades de evaluacion y profesores evaluados por Titulacion
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Entre los profesores evaluados existen algunos que solo pertenecen a una unidad de
evaluacién pero también los hay que constituyen mas unidades. En la Tabla 8 se muestra la
distribucion de profesores segun el niumero de unidades de evaluacion de las que forman parte.

Nimero de unidades de
evaluacion

Numero de profesores
evaluados
255
237
177
70
26
11
6
8 2

Tabla 8.- Distribucion de los profesores seglin el nimero de unidades de evaluacion de las que forman parte

~NOoOO OB~ WIN|—

Nimero de profesores evaluados segln el numero de unidades de
evaluacidn a las que pertenecen

Grafico 5.- Distribucion de los profesores segun el nimero de unidades de evaluacion de las que forman parte

3.2. ESTUDIO DESCRIPTIVO MUESTRAL

Como se decia al comienzo de este informe, el modelo de encuesta contiene 20
cuestiones referidas a la actuacién docente. En la siguiente tabla se resume la informacion
recogida en el estudio, indicando el nimero total de respuestas a cada pregunta, asi como su
porcentaje (hacer notar que el nimero de respuestas varia en cada pregunta porque solo se
tienen en cuenta aquellas en las que el encuestado ha marcado una de las opciones posibles).

NS/NC \ <15% ‘ 15-30% 30-50% 50-80% >80% UEx
AG.1. Mi asistencia a las clases 0 0

. % N° respuestas
ha sido

1,33 1,59 1,68 3,55 15,06 76,79 32.595

T
z@d “‘%

0 A ugl‘-"e'
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los créditos teoricos

AG.2. El profesor me ha impartido

NS/NC |

si |
%

No
N° respuestas

los créditos practicos

AG.3. El profesor me ha impartido

32.351
UEx

N° respuestas

Si

NS/NC

%

No

AG.4. He realizado tutorias con
este profesor

31.732
UEx

N° respuestas

NS/NC Si No
)

%

.1. El profesor me ha
proporcionado el programa y los
objetivos de la asignatura

31.718
UEx

N° respuestas

NS/NC | Si | No
%

6,19

|.2. He conocido con antelacion

examenes

los criterios para la correccion de

31.526
UEx
N° respuestas

30.162

NS/NC | Si |

%
, 77,96 13,34

No

8,70

Tabla 9.- Porcentaje de respuesta y nimero total de respuestas de las primeras preguntas del cuestionario

Muy

deficiente UEx

Deficiente = Aceptable Buena Excelente

% Media

NS/NC

NO
respuestas

[1.1. Lo explicado en clase se ha
correspondido con el programa y
los objetivos para la asignatura

2.55% 2,01% 5,00% 16,44% 46,45% 27,55% 30.330 7,37

I1.2. El profesor ha explicado con
claridad los contenidos teoricos de
la asignatura

0,44% 5,29% 9,09% 19,90% 40,19% 25,09% 30.388 6,78

I1.3. El profesor ha utilizado
recursos didacticos que me han
ayudado a comprender los
contenidos (transparencias,
medios audiovisuales,
informaticos,...)

1,11% 6,00% 8,96% 20,62% 37,65% 25,66% 30.406 6,72

1.4. La bibliografia recomendada
me ha sido Util para el desarrollo
de la asignatura

18,95% 4,49% 6,51% 35,25% 21,88% 12,91% 30.294 3199

[11.1. Lo explicado en practicas se
ha correspondido con el programa
y los objetivos propuestos para la
asignatura

2,719% 1,88% 4,48% 17,97% 46,74% 26,13% 24.649 7,33

[11.2. El profesor ha explicado con
claridad los contenidos préacticos
de la asignatura

1,09% 4,49% 7,99% 19,55% 41,1% 25,78% 24.629 6,91

[11.3. El profesor ha utilizado
recursos didacticos que me han
ayudado a comprender los
contenidos (transparencias,
medios audiovisuales,
informaticos,...)

3,12% 7,32% 10,61% 24,93% 32,56% 21,46% 24.548 6,30

[11.4. Las actividades practicas me
han sido Utiles para afianzar los
contenidos tedricos

2,04% 4,04% 6,49% 21,64% 40,21% 25,57% 24.260 6,96
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NS/NC deficiente Deficiente = Aceptable Buena Excelente
%
respuestas
JELL (Bl praiasy e Gunplida 037% | 333% | 455% | 9.84% | 3828% | 4362% | 31523 | 7,87
horario de las clases
IV.2. Me ha resultado facil acceder
al profesor para realizar las 1,15% 2,78% 4,36% 11,75% 37,72% 42,25% 6.954 7,84
tutorias
IV:3. Me haresultado Utillaayuda | 4 oo | o909, | 378% | 1555% | 39.22% | 36,89% 6928 | 763
del profesor en la tutoria
V4 Elprofesor ha favorecidola | 4 750, | 4e70, | 750% | 2544% | 3469% | 2593% | 31019 | 677
participacion en clase
[V.5. El profesor ha despertado mi
interés por los distintos temas de 1,57% 7,77% 8,67% 29,71% 31,73% 20,55% 31.201 6,23
la asignatura
V1. En general estoy satisfecho
con la labor docente de este 0,61% 4,48% 7,45% 20,21% 39,89% 27,37% 32.461 6,97
profesor

Tabla 10.- Porcentaje de respuesta, nimero total de respuestas, media y desviacion tipica de cada pregunta

10,00

Media de la UEx segun la pregunta del cuestionario

9,00

8,00

7.00 \ /‘\

5,00

4,00

2,00

1,00

0,00

|8 .2 3 1.4 .1 .z .3 .4 V.1 V.2

V.3

.4

V.5 V.l

Grafico 6.- Media de cada item del cuestionario
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Numerode respuestas segun la pregunta del cuestionario
35.000
30000 | g A I
25.000 = ; = v 4
- A

20.000

15.000

10.000 “ '

5.000

a T
1.1 1.2 .3 1.4 .1 .2 1.3 .4 V.1 .z .3 V.4 V.5 Vi1

Gréfico 7.- NUmero de respuestas para cada item del cuestionario

A continuacion se muestran los graficos comparativos de los porcentajes para cada
bloque de items de la encuesta.

Il. Desarrollotedrico de la asignatura

® Completamente de acuerdo
M Muyde acuerdo

W Neutral

™ En desacuerdo

M Muyen desacuerdo

W NS/ NC

0,00% 5,00% 10,00%  1500%  20,00%  25,00% 30,00% 35,00%  40,00%  4500%  50,00%

Grafico 8.- Porcentaje de respuesta para el bloque II. Desarrollo tedrico de la asignatura
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lll. Desarrollo practico de la asignatura
.4
n.z
® Completamente de acuerdo
M Muyde acuerdo
i W Neutral
™ En desacuerdo
M Muyen desacuerdo
nz W NS/ NC
.1
0,00% 5,00% 10,00% 15,00% 20,00% 25,00% 30,00% 35,00% 40,00% 45,00% 50,00%
Grafico 9.- Porcentaje de respuesta para el bloque III. Desarrollo practico de la asignatura
IV. Profesionalidad
V.5
V.4
b ® Completamente de acuerdo
M Muyde acuerdo
W3 W Neutral
™ En desacuerdo
1 M Muyen desacuerdo
W NS/ NC
V.2
V.1
0,00% 5,00% 10,00% 15,00% 20,00% 75,00% 30,00% 35,00% 40,00% 45,00%

Grafico 10.- Porcentaje de respuesta para el bloque IV. Profesionalidad
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V. Valoracidn final

M Completamente de acuerdo
M Muyde acuerdo

W Neutral

™ En desacuerdo

M Muyen desacuerdo

W NS/ NC

0,00% 5,00% 10,00% 15,00% 20,00% 25,00% 30,00% 35,00% 40,00% 45,00% 50,00%

Grafico 11.- Porcentaje de respuesta para el bloque VI. Valoracion global

Para aquellos alumnos que asisten a menos de un 15% de las clases se les da la opcion
de elegir el motivo (0 motivos, ya que se permite respuesta multiple) por el que ocurre esto. Los
resultados son los que se muestran en la siguiente tabla:

Motivos de asistencia a menos del 15% de las clases Recuento

De trabajo 122
Personales o familiares 103
Relacionados con el profesor 56
Relacionados con la metodologia utilizada en el aula 53
Mi preparacion previa era insuficiente para seguir la asignatura 9

De dificultad de la asignatura 9

De facilidad de la asignatura 13
De incompatibilidad horaria con otras asignaturas 116
Disfrute de beca de intercambio (SENECA, ERASMUS,...) 4

Otros 59

Tabla 11.- Motivos por los que se asiste a menos del 15% de las clases

En el bloque II. Desarrollo tedrico de la asignatura el comportamiento de las tres
primeras cuestiones es similar, con la respuesta “Muy de acuerdo” como la mayoritaria seguida
de la opcion “Completamente de acuerdo”. Para el caso de la cuarta pregunta (/4. La
bibliografia recomendada me ha sido dtil para el desarrollo de la asignatura), la opcidn
mayoritaria es la de “Neutral” seguida de “Muy de acuerdo”.

Sobre el bloque /ll. Desarrollo practico de la asignatura, todos los items tienen como
respuesta mayoritaria “Muy de acuerdo”, seguida de “Completamente de acuerdo”, salvo la
pregunta /Il.3. El profesor ha utilizado recursos didacticos que me han ayudado a comprender los
contenidos (transparencias, medios audiovisuales, informaticos,...) donde la segunda respuesta
con mayor porcentaje es la de “Neutral”.

Para el bloque V. Profesionalidad, las tres primeras preguntas (/V.1. El profesor ha
cumplido el horario de las clases, IV.2. Me ha resultado facil acceder al profesor para realizar las

20
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tutorias y IV.3. Me ha resultado util la ayuda del profesor en la tutoria) tienen unas valoraciones
mas altas en las opciones “Completamente de acuerdo” y “Muy de acuerdo”. Un indice menor de
satisfaccion tiene la pregunta IV.4. El profesor ha favorecido la participacion en clase y la peor
valorada del bloque es la IV.5. El profesor ha despertado mi interés por los distintos temas de la
asignatura.

Siguiendo con la tonica general de las preguntas anteriores, para la V. Valoracion final la
respuesta mayoritaria es “Muy de acuerdo”, seguida de “Completamente de acuerdo” y “Neutral’.

A partir de estas 14 cuestiones recogidas en el cuestionario se han creado 6 variables de
medida de la calidad y la satisfaccion docente. Se han calculado con los promedios aritméticos
de las respuestas a las cuestiones que se indican a continuacion, tomando valores dentro del
intervalo [0,10]:

e DESARROLLO TEORICO DE LA ASIGNATURA: media de las preguntas II.1,
1.2, 1.3y 1.4,

e DESARROLLO PRACTICO DE LA ASIGNATURA: media de las preguntas 111,
1.2, 1.3y 1ll.4.

e PROFESIONALIDAD: media de las preguntas IV.1, V.2, V.3, V4 y IV.5.
e VALORACION FINAL: media de la pregunta V.1.

e SATISFACCION CON LA ACTUACION DOCENTE: media de las preguntas 1.1,
1.2, 11.3, 114, 1111, 1.2, 1013, 1114, V.3, V.4, IV5y VA,

e CUMPLIMIENTO CON LAS OBLIGACIONES DOCENTES: media de las
preguntas IV.1y IV.2.

En la Tabla 12 se muestran los correspondientes estadisticos centralizadores y de
dispersién de cada bloque, que resumen la informacién observada en la muestra. Los
estadisticos muestrales utilizados son los siguientes:

e Media: medida de centralizacion de los datos. Se obtiene a partir del cociente de
la suma de todos ellos y el numero total de datos.

e Mediana: una vez ordenados los datos de la variable correspondiente de menor
a mayor, la mediana es el valor que ocupa la posicion central (si el numero de
datos es impar) o la media aritmética de los dos datos centrales (si el numero de
datos es par). En consecuencia, por debajo de la mediana hay un 50% de los
datos y por encima el otro 50%.

o Percentil 25: del mismo modo que la mediana indica el valor que tiene
exactamente el 50% de los datos de la muestra inferiores a él, el percentil 25 es
el valor que tiene a un 25% de éstos por debajo.

e Percentil 75: de la misma manera, el percentil 75 es el valor que tiene a un 75%
de éstos por debajo.

o Desviacion tipica: este indicador mide la dispersién de las observaciones con
respecto a la media aritmética. Cuanto menor sea, mayor cercania de los datos
al valor central.

Los dos primeros son los valores centralizadores mas utilizados en los estudios
descriptivos muestrales. La media aritmética suele usarse como valor de centralizacion de
variables continuas (aquéllas que toman cualquier valor dentro de un intervalo) y la mediana,
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mas robusta en el sentido de que se muestra poco sensible ante valores atipicos de la muestra,
suele usarse en los casos de variables discretas (son las que toman un numero finito de valores).

Estadisticos Descriptivos |

Media = Mediana Percentil  Percentil | Desviacion

25 75 tipica
II.DESARROLLO TEORICO DE LA
ASIGNATURA 6,72 6,88 5,63 8,13 2,15
I.DESARROLLO PRACTICO DE LA
ASIGNATURA 6,85 6,88 5,63 8,13 2,21
|V.PROFESIONALIDAD 6,98 7,50 5,83 8,33 2,19
V.VALORACION FINAL 6,97 7,50 5,00 10,00 2,67
SATISFACCION CON LA ACTUACION
DOCENTE 6,67 6,94 5,45 8,13 2,14
CUMPLIMIENTO CON LAS
OBLIGACIONES DOCENTES A e
Tabla 12.- Estadisticos descriptivos para cada bloque
Evaluaciéon docente de la UEx
/”/1
g | /

e 783

6,67

v

T T T T T
I.DESARROLLO lI.DESARROLLO IV.PROFESIONALIDAD VY VALORACION FINAL SATISFACCION COM LA CUMPLIMIENTO CON

TEORICO DE LA PRACTICO DE LA ACTUACION DOCENTE LAS OBLIGACIONES
ASIGNATURA ASIGNATURA DOCENTES

Grafico 12.- Medias de los bloques de preguntas

En el Gréfico 12 se compara la calificacion obtenida en cada una de las variables de
medida de la calidad y satisfaccion docente en la UEx. En el mismo se comprueba claramente
que el apartado en que se obtiene una mejor puntuacion es en el “Cumplimiento con las
obligaciones docentes”.

22
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4. ESTUDIO COMPARATIVO DE LAS UNIDADES DE EVALUACION

)

En este apartado se estudiara el comportamiento de las variables “Satisfaccion con la
actuacion docente” y “Cumplimiento con las obligaciones docentes”, introducidas en el apartado
anterior. Para ello, se hara una comparativa por Centro, Titulacion y Departamento utilizando la
media y la desviacion tipica.

Asi mismo, y atendiendo al secreto estadistico, no se mostraran aquellas Titulaciones,
Departamentos o Centros que han participado en la evaluacion de este curso pero aportando
menos de dos profesores al proceso o que se correspondan a evaluaciones extraordinarias.

4.1. COMPARATIVA POR CENTROS

Centro

Satisfaccion con la actuacion docente

Media Desviacion
, N total
Muestral tipica

|
valido

Cumplimiento con las obligaciones
docentes

Media
Muestral

Desviacion
tipica

valido

6,00

5,00

4,00

3,00

2,00

1,00

0,00

Escuelade
Ingenierias Agrarias

Facultad de
Biblioteconomia y
Documentacion

Esculeade
Ingenierias
Industriales

Facultad de Ciencias Facultad de Ciencias
Econdmicasy
Empresariales

Facultad de
Educacion

Facultad de
Medicina

Sl [Tt 6,63 210 | 2404 | 2375 | 777 | 239 | 2404 | 2280
Agrarias
L 6,64 214 | 3772 | 3755 | 7.69 | 240 | 3772 | 3622
Industriales
Facultad de
Biblioteconomia y 6,79 2,25 1.559 | 1.546 7,78 2,67 1.559 | 1.464
Documentacion
Facultad de Ciencias 6,89 1,91 3413 | 3.393 | 8,21 2,10 3.413 | 3.268
Facultad de Ciencias
Econdémicas y 6,39 2,17 7.765 | 7.698 7,75 2,51 7.765 | 7.450
Empresariales
Facultad de Educacion 6,99 2,06 6.984 | 6.944 | 7,88 2,48 6.984 | 6.757
Facultad de Medicina 6,55 2,26 6.731 | 6508 | 7,79 2,52 6.731 | 6.288
Tabla 13.- Estadisticos descriptivos por Campus
Medias de "Satisfaccion" y "Cumplimiento" segun Centro
800 — —I-"'—j-.\—'"""-—'f —— —=

—4— Satisfaccion
== Cumplimiento

Grafico 13.- Medias de “Satisfaccion” y “Cumplimiento” segun el Centro
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4.2. COMPARATIVA POR TITULACIONES

A partir de los valores medios obtenidos por las distintas titulaciones en la variable
“Satisfaccion con la actuacion docente” se realizara una tabla clasificatoria.

Del mismo modo se realizaran otras clasificaciones en atencién a los resultados
obtenidos por las unidades de evaluacion pertenecientes a cada titulacion.
4.2.1. SATISFACCION CON LA ACTUACION DOCENTE

La Tabla 14 muestra la totalidad de titulaciones evaluadas durante el curso, indicando
para cada una, el valor de la media muestral observada de la variable objeto de estudio, la
desviacion tipica, el tamafio de la muestra tomada, asi como el nimero de muestra valido (una
vez depuradas las variables sin datos) utilizado finalmente.

Satisfaccion con la actuacion docente

TITULACION  Media | Desviacion . . N oL |
. Ntotal N valido
IESE]] tipica @ T

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999) - BADAJOZ -

FAC. MEDICINA 6,39 2,23 795 | 790

DIPLOMATURA EN BIBLIOTECONOMIA Y

DOCUMENTACION (PLAN 1995) L9 188 ) 16 ) 180

DIPLOMATURA EN CIENCIAS EMPRESARIALES -
(Badajoz) - Plan 1999 6,35 2,18 3.180 | 3.162

DIPLOMATURA EN FISIOTERAPIA 7,07 2,05 1.200 | 1.006

DIPLOMATURA EN RELACIONES LABORALES 6,49 2,22 1174 | 1.152

| T. AGRICOLA, ESP. EN EXPLOTACIONES
AGROPECUARIAS (PLAN 1998) BADAJOZ 6,71 198 | 561 | 554

|. T. AGRICOLA, ESP. EN HORTOFRUTICULTURA Y

JARDINERIA (PLAN 1998) BADAJOZ 647 | 219 ) 183 | 178

|. T. AGRICOLA, ESP. INDUSTRIAS AGRARIAS Y

ALIMENTARIAS (PLAN 1998) BADAJOZ 656 | 216 | 473 | 472

INGENIERIA INDUSTRIAL (PLAN 1998) 6,58 2,07 919 913
INGENIERIA QUIMICA 6,67 1,81 558 557
INGENIERO AGRONOMO (PLAN 1998) 6,40 2,21 737 736
INGENIERO DE MATERIALES 7,57 1,61 70 70
INGENIERO EN ELECTRONICA 6,20 2,15 61 58
I11\$C958E)NIERO EN ORGANIZACION INDUSTRIAL (PLAN 6.54 253 105 105

INGENIERO TECNICO INDUSTRIAL, ESPEC. EN

ELECTRONICA INDUSTRIAL (PLAN 1998) 6,39 2,09 526 521

INGENIERO TECNICO INDUSTRIAL, ESPECIALIDAD EN

ELECTRICIDAD (PLAN 1998) 6.73 219 | 922 ) 9

INGENIERO TECNICO INDUSTRIAL-ESPECIALIDAD EN

MECANICA (PLAN 1998) 653 | 219 | &4 ) 872

LICENCIADO EN CIENCIA Y TECNOLOGIA DE LOS

ALIMENTOS 7,64 1,73 111 111

LICENCIADO EN ECONOMIA (PLAN 1999) 6,34 2,18 800 800

LICENCIADO EN FISICA (PLAN 1999) 7,39 1,94 215 215

LICENCIADO EN MEDICINA 6,49 2,27 4.564 | 4.543
LICENCIADO EN PSICOPEDAGOGiA (PLAN 1999) 6,35 2,27 894 882

LICENCIATURA EN ADMINISTRACION Y DIRECCION DE

EMPRESAS 6,23 2,13 2.108 | 2.087
LICENCIATURA EN BIOLOGIA (PLAN 1999) 6,77 2,00 1.170 | 1.158

LICENCIATURA EN CIENCIAS AMBIENTALES 6,86 1,87 488 487
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TITULACION

Satisfaccion con la actuacion docente

Media Desviacion -
L . N total N valido
Muestral tipica

LICENCIATURA EN CIENCIAS Y TECNICAS
ESTADISTICAS 8,07 128 1 51 | o
LICENCIATURA EN COMUNICACION AUDIOVISUAL
T | 6,64 221 | 1169 | 1.157
LICENCIATURA EN DOCUMENTACION (PLAN 1997) 6.90 259 | 114 | 114
LICENCIATURA EN ENOLOGIA 773 191 | 85 | 8
LICENCIATURA EN INVESTIGACION Y TECNICAS DE
MERCADO (PLAN 1999) 784 1 188 ) %) 9
LICENCIATURA EN MATEMATICAS (PLAN 1998) 632 191 | 286 | 283
LICENCIATURA EN QUIMICA (PLAN 1998) 7.04 174 | 467 | 465
MAESTRO-ESPECIALIDAD AUDICION Y LENGUAJE 738 188 | 747 | 745
MAESTRO-ESPECIALIDAD DE EDUCACION ESPECIAL
A 6.59 208 | 907 | 893
MAESTRO-ESPECIALIDAD DE EDUCACION FISICA
(PLAN 99) BADAJOZ 664 | 207 | 882 | 877
MAESTRO-ESPECIALIDAD DE EDUCACION INFANTIL
s 7.09 101 | 1126 | 1.126
MAESTRO-ESPECIALIDAD DE EDUCACION PRIMARIA
(PLAN 1999) BADAJOZ 740 180 | 830 | 887
MAESTRO-ESPECIALIDAD DE LENGUA EXTRANJERA
(PLAN 1999) BADAJOZ 6.79 201 | 697 | 64
MASTER EN GESTION DE CALIDAD Y TRAZABILIDAD
EN ALIMENTOS DE ORIGEN VEGETAL 643 183 | 215 | 203
MASTER EN MARKETING E INVESTIGACION DE
RS\ 719 202 | 99 | 99
MASTER INVESTIGACION ENSENANZA Y
APRENDIZAJE DE LAS CC. EXPE., SOCI. Y MAT 8,57 200 | 28 | 298

Tabla 14.- Estadisticos descriptivos por titulacion
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4.2.2. COMPARATIVA POR RESULTADOS EN LAS UNIDADES DE EVALUACION SEGUN LA MEDIA DE SU
TITULACION

Se ha realizado la clasificacion anterior considerando el valor medio en la UEx de la
variable “Satisfaccion con la actuaciéon docente” y en base a dicha calificacion se ha mostrado,
para cada titulacion, el recuento de unidades de evaluacion con un valor inferior o superior en la
citada variable. No obstante, se puede arrojar mayor informacion sobre las puntuaciones
obtenidas dentro de una unica titulacion, de forma que, para cada una de ellas, se estableceran
cuatro estratos cuyos punto de referencia son la media y la desviacion tipica de la titulacion en la
variable “satisfaccion del alumno”.

Denotando p y o a la media y desviacion tipica de la titulacion, se ha realizado la
siguiente agrupacion entre las unidades de evaluacion:

e Muy por debajo de la media: son las unidades de evaluacién con media inferior
al valor u-o.

o Inferior a la media: aquellas unidades que tienen una satisfaccion media
superior a u-o € inferior a .

e Superior a la media: las que tienen una satisfaccion media superior a
U e inferior a pto.

e Muy por encima de la media: que son aquellos con medias por encima de
Hto.

En la Tabla 15 se presenta, por titulacion, el numero de unidades de evaluacion que
componen cada uno de los cuatro estratos correspondientes a cada estudio.

DISTRIBUCION DE LAS UNIDADES DE EVALUACION SEGUN LA MEDIA DE LA TITULACION EN LA SATISFACCION CON LA

Evaluacién de la calidad docente en la UEx. Curso 2008/2009 #=w

T
2 €y,

)

<,
%

)

ACTUACION DOCENTE
Muy por : : Muy por .
sotoa (ST P ccmataia| NS

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999) - 2 14 18 2 ”
BADAJOZ - FAC. MEDICINA [0-4,16) [416-6,39) | [6,39-861) | [8,61-10]
DIPLOMATURA EN BIBLIOTECONOMIA Y 2 15 14 3 3
DOCUMENTACION (PLAN 1995) [0-591) | [591-7.,79) | [7.79-967) | [9,67 - 10]
DIPLOMATURA EN CIENCIAS EMPRESARIALES - 5 25 42 - .
(Badajoz) - Plan 1999 [0-417) | [417-635) | [6,35-853) | [8,53-10]
DIPLOMATURA EN FISIOTERAPIA 6 19 21 3 49

[0-502) | [502-7,07) | [7.07-9,11) | [9,11-10]

- 16 19 1

DIPLOMATURA EN RELACIONES LABORALES 36

[0-426) | [426-649) | [649-871) | [8,71-10]
. T. AGRICOLA, ESP. EN EXPLOTACIONES 3 12 27 1 43
AGROPECUARIAS (PLAN 1998) BADAJOZ [0-474) | [4,74-671) | [6,71-869) | [8,69-10]
|. T. AGRICOLA, ESP. EN HORTOFRUTICULTURA Y 5 9 22 2 28
JARDINERIA (PLAN 1998) BADAJOZ [0-427) | [427-647) | [647-866) | [8,66-10]
. T. AGRICOLA, ESP. INDUSTRIAS AGRARIAS Y 2 14 22 - 38
ALIMENTARIAS (PLAN 1998) BADAJOZ [0-440) | [440-656) | [656-8,72) | [8,72-10]
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SIDAD DE EXTREMADURA

DISTRIBUCION DE LAS UNIDADES DE EVALUACION SEGUN LA MEDIA DE LA TITULACION EN LA SATISFACCION CON LA
ACTUACION DOCENTE

Muy por . . Muy por .
TITULACION doppdeis [ Forente ancmadeis| iets
. 2 2
INGENIERIA INDUSTRIAL (PLAN 1998) 3 3 6 76
[0-451) | [451-658) | [6,58-8,66) | [8,66-10]
INGENIERIA QUIMICA 2 12 24 2 40
[0-486) | [486-667) | [6,67-847) | [8,47-10]
INGENIERO AGRONOMO (PLAN 1998) ! 17 40 ! 71
[0-419) | [419-640) | [640-861) | [8,61-10]
INGENIERO DE MATERIALES 3 ! & 3 22
[0-59) | [596-757) | [757-9,19) | [9,19-10]
INGENIERO EN ELECTRONICA 3 ! 10 6 26
[0-404) | [404-620) | [6,20-835) | [8,35-10]
INGENIERO EN ORGANIZACION INDUSTRIAL (PLAN 2 9 10 9 2%
1998) [0-4,01) [401-654) | [654-9,07) | [9,07-10]
INGENIERO TECNICO INDUSTRIAL, ESPEC. EN 1 19 21 2 43
ELECTRONICA INDUSTRIAL (PLAN 1998) [0-430) | [430-6239) | [6,39-848) | [8,48-10]
INGENIERO TECNICO INDUSTRIAL, ESPECIALIDAD 6 15 25 2 48
EN ELECTRICIDAD (PLAN 1998) [0-455 | [455-6,73) | [6.73-892) | [8,92-10]
INGENIERO TECNICO INDUSTRIAL-ESPECIALIDAD 3 9 25 2 39
EN MECANICA (PLAN 1998) [0-434) | [434-653) | [653-8,71) | [8,71-10]
LICENCIADO EN CIENCIA Y TECNOLOGIA DE LOS 2 9 12 - 2
ALIMENTOS [0-5,91) [5,91-7,64) | [7,64-9,37) | [9,37-10]
. 2 17 23 1
LICENCIADO EN ECONOMIA (PLAN 1999) 43
[0-416) | [416-634) | [6,34-851) | [8,51-10]
2 12 20 -
LICENCIADO EN FISICA (PLAN 1999) 34
[0-545) | [545-7239) | [7.39-9,32) | [9,32-10]
12 4
LICENCIADO EN MEDICINA 33 s 3 102
[0-422) | [422-649) | [649-875) | [8,75-10]
. 3 13 17 5
LICENCIADO EN PSICOPEDAGOGIA (PLAN 1999) 38
[0-408) | [408-635) | [6,35-862) | [8,62-10]
LICENCIATURA EN ADMINISTRACION Y DIRECCION 3 28 38 9 74
DE EMPRESAS [0-410) | [4,10-623) | [6,23-8,36) | [8,36-10]
6 26 43 3
LICENCIATURA EN BIOLOGIA (PLAN 1999) 78
0-477) | 477-677) | [677-877) | [8,77-10]
4 13 27 -
LICENCIATURA EN CIENCIAS AMBIENTALES 44
[0-499) | [499-686) | [6,86-874) | [8,74-10]
LICENCIATURA EN CIENCIAS Y TECNICAS 1 6 7 1 15
ESTADISTICAS [0-679) | [6,79-807) | [8,07-935) | [9,35-10]
LICENCIATURA EN COMUNICACION AUDIOVISUAL 9 25 22 1 53
(PLAN 1999) [0-442) | [442-664) | [6,64-885) | [8,85-10]
, 17 1
LICENCIATURA EN DOCUMENTACION (PLAN 1997) 3 S 26
[0-430) | [430-690) | [6.90-9,49) | [9,49-10]
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SIDAD DE EXTREMADURA

DISTRIBUCION DE LAS UNIDADES DE EVALUACION SEGUN LA MEDIA DE LA TITULACION EN LA SATISFACCION CON LA

ACTUACION DOCENTE
Muy por . . Muy por .
TITULACION doppdeis [ Forente ancmadeis| iets
2 9 8 3
LICENCIATURA EN ENOLOGIA 22
[0-582) | [582-7,73) | [7.73-9,63) | [9,63-10]
LICENCIATURA EN INVESTIGACION Y TECNICAS DE 1 9 10 - 16
MERCADO (PLAN 1999) [0-6,25) | [6,25-7,84) | [7.84-942) | [9,42-10]
1 17
LICENCIATURA EN MATEMATICAS (PLAN 1998) 3 3 8 41
[0-441) | 441-632) | [632-823) | [8,23-10]
2 17 23 5
LICENCIATURA EN QUIMICA (PLAN 1998) 47
[0-550) | [550-7.24) | [7.24-898) | [8,98-10]
. 3 15 12 -
MAESTRO-ESPECIALIDAD AUDICION Y LENGUAJE 30
[0-550) | [550-7:38) | [7,38-9.26) | [9,26-10]
MAESTRO-ESPECIALIDAD DE EDUCACION 2 10 21 1 34
ESPECIAL (PLAN 1999) [0-452) | [452-659) | [659-867) | [8,67-10]
MAESTRO-ESPECIALIDAD DE EDUCACION FiSICA 1 12 19 - 32
(PLAN 99) BADAJOZ [0-4,57) [457-6,64) | [6,64-871) | [8,71-10]
MAESTRO-ESPECIALIDAD DE EDUCACION INFANTIL 4 13 19 1 37
(PLAN 1999) BADAJOZ [0-518) | [518-7,09) | [7,09-9,01) | [9,01-10]
MAESTRO-ESPECIALIDAD DE EDUCACION 3 13 18 1 35
PRIMARIA (PLAN 1999) BADAJOZ [0-560) | [560-740) | [7,40-9,20) | [9,20-10]
MAESTRO-ESPECIALIDAD DE LENGUA 3 20 18 3 m
EXTRANJERA (PLAN 1999) BADAJOZ [0-478) [478-6,79) | [6,79-8,80) | [8,80-10]
MASTER EN GESTION DE CALIDAD Y 1 12 17 1
TRAZABILIDAD EN ALIMENTOS DE ORIGEN 31
VEGETAL [0-459) | [459-643) | [643-826) | [8,26-10]
MASTER EN MARKETING E INVESTIGACION DE 2 3 6 1 19
MERCADOS [0-517) | [517-7,19) | [7.19-921) | [9,21-10]
MASTER INVESTIGACION ENSENANZAY - 10 12 - 29
APRENDIZAJE DE LAS CC. EXPE., SOCI. Y MAT [0-6,58) [6,58-857) | [8,57-10) [10-10]

Tabla 15.- Distribucion de las Unidades de evaluacién seguin la media de “Satisfaccién” por Titulaciéon

4.3. COMPARATIVA POR DEPARTAMENTOS

En este apartado ser realizard un tratamiento de los resultados departamentales,
anélogo al realizado para las titulaciones.

4.3.1. SATISFACCION CON LA ACTUACION DOCENTE

La Tabla 16 muestra la totalidad de departamentos evaluados, indicando para cada uno
el valor de la media muestral observada, la desviacion tipica, el tamafio de la muestra tomada,
asi como el numero de muestra valido (una vez depurados las variables sin datos) utilizado
finalmente.

Satisfaccion con la actuacion docente

N total N valido

DEPARTAMENTO Media Desviacion
Muestral tipica

ANATOMIA, BIOLOGIA CELULAR Y ZOOLOGIA 7,57 1,57 1.011 922
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Satisfaccion con la actuacion docente
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DEPARTAMENTO Media Desviacion -
Muestral tipica N total N valido

ARTE Y CIENCIAS DEL TERRITORIO 6,48 2,75 104 104
BIOLOC}I’A VEGETAL, ECOLOGiA Y CC. TIERRA 6,61 2,06 609 607
BIOQUIMICA, BIOLOGIA MOLECUL. Y
GENETICA 7,06 1,90 1.227 1.222
CIENCIAS BIOMEDICAS 6,01 2,44 2.127 2.111
CIENCIAS DE LA EDUCACION 7,28 1,99 1.388 1.382
DERECHO PRIVADO 6,64 1,99 803 795
DERECHO PUBLICO 5,80 2,36 239 233
DICACTICA CC. SOCIALES, LENGUA Y LITER. 6,78 2,01 1.089 1.083
DIDACTICA CC. EXPERIM. Y MATEMATICAS 6,84 2,04 914 905
DIDACTICA EXP. MUSICAL, PLASTICAY CORP. | 7,21 2,03 1.645 1.639
DIRECCION DE EMPRESAS Y SOCIOLOGIA 6,56 2,13 2.386 2.358
ECONOMIA 6,44 2,09 2.542 2.524
ECONOMIA FINANCIERA Y CONTABILIDAD 6,13 2,25 2.302 2.292
ENFERMERIA 6,43 2,25 770 765
EXPRESION GRAFICA 6,11 2,19 733 731
FILOLOGIA HISPANICA Y LINGUISTICA GNRAL. | 6,58 2,04 152 151
FILOLOGIA INGLESA 6,88 2,01 580 577
FISICA 7,32 1,93 384 378
FISICA APLICADA 6,88 2,27 628 619
FISIOLOGIA 7,18 1,84 577 534
HISTORIA 7,25 1,64 201 200
INFORMACION Y COMUNICACION 6,98 2,17 1.289 1.279
INGENIERIA ELECTRICA, ELECT. Y AUTOMAT. 7,01 2,00 778 775
INGENIERIA MECANICA, ENERG.Y
MATERIALES ' 6,93 1,94 912 906
INGENIERIA MEDIO AGRONOMICO Y
FORESTAL 6,38 2,19 1.205 1.199
INGENIERIA QUIMICA Y QUIMICA FISICA 7,14 1,80 427 427
INGENIERIA SIST. INFORMATICOS Y TELEMAT. | 5,84 2,48 398 396
LENGUAS MODERNAS Y LITERAT.
COMPARADAS 6,87 1,97 100 100
MATEMATICAS 6,40 2,02 1.011 1.005
PROD. ANIMAL Y CIENCIA DE LOS ALIMENTOS | 6,89 1,86 463 451
PSICOLOGIA Y ANTROPOLOGIA 6,57 2,15 1.367 1.356
QUIMICA ANALITICA 6,85 2,09 389 383
QUIMICA ORGANICA E INORGANICA 7,14 1,78 346 344
TECNOLOGIA COMPUTADORES Y DE LAS
COMUN. 5,15 1,76 22 22
TERAPEUTICA MEDICO-QUIRURGICA 6,61 2,17 1.680 1615

Tabla 16.- Estadisticos descriptivos por departamento
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Grafico 15.- Media de “Satisfaccion con la actuacion docente” segun Departamento
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4.3.2. COMPARATIVA POR RESULTADOS EN LAS UNIDADES DE EVALUACION SEGUN LA MEDIA DE SU
DEPARTAMENTO

Se va a realizar ahora la clasificacién de las unidades de evaluacién de un determinado
departamento, segun la agrupacion de los apartados anteriores.

DISTRIBUCION DE LAS UNIDADES DE EVALUACION SEGUN LA MEDIA DEL DEPARTAMENTO EN LA SATISFACCION CON LA

ACTUACION DOCENTE
M debajo | Por debajodela | P imade M ' Unidad
DEPARTAMENTO deramedia | meda | lameda delameda | evaluadas
ANATOMIA, BIOLOGIA CELULAR Y 3 16 13 - 39
ZOOLOGIA [0-6,00) [6,00-7,57) [7,57-9,14) 9,14 -10]
ARTE Y CIENCIAS DEL TERRITORIO ) 3 2 ) 5
[0-373) 3,73 -6,48) [6,48-9,22) 9,22 - 10]
BIOLOGIA VEGETAL, ECOLOGIA Y CC. 7 13 42 2
64
TIERRA [0-4,55) 4,55 - 6,61) [6,61-8,68) (8,68 - 10]
BIOQUIMICA, BIOLOGIA MOLECUL. Y 2 15 17 - 2
GENETICA [0-5,15) [5,15 - 7,06) (7,06 - 8,96) 8,96 - 10]
CIENCIAS BIOMEDICAS 3 26 46 ! 82
[0-358) 3,58 -6,01) [6,01 - 8.45) 8,45 - 10]
CIENCIAS DE LA EDUCACION ! 20 31 ) 58
[0-5,29) 5,29 - 7,28) [7,28-9,27) 9,27 - 10]
DERECHO PRIVADO ) 1 16 ) 31
[0-4,66) [4,66 - 6,64) [6,64 - 8,63) 8,63 - 10]
DERECHO PUBLICO 2 2 & ) 13
[0-344) 3,44 - 5,80) 5,80 - 8,16) 8,16 - 10]
DICACTICA CC. SOCIALES, LENGUA Y 3 18 31 2
54
LITER. [0-4,76) [476-6,78) 6,78 - 8,79) 8,79 - 10]
DIDACT[CA CC. EXPERIM. Y 1 15 19 8 13
MATEMATICAS [0-4,80) [4,80-6,84) [6,84-887) 8,87 -10]
DIDACTICA EXP. MUSICAL, PLASTICA Y 4 23 30 1
58
CORP. [0-5,18) [5,18-7.21) [7,21-9,23) 9,23 -10]
DIRECCION DE EMPRESAS Y 8 34 57 12 11
SOCIOLOGIA [0-442) 4,42 -6,56) [6,56 - 8,69) 8,69 - 10]
ECONOMIA 4 38 49 2 93
[0-4,35) 4,35 - 6,44) [6,44 - 8,53) 8,53 - 10]
ECONOMIA FINANCIERA Y CONTABILIDAD 4 24 36 ! 71
[0-3,87) 3,87 -6,13) [6,13-8,38) 8,38 - 10]
ENFERMERIA 2 13 16 3 34
[0-4,18) 4,18 -6,43) [6,43 - 8,68) 8,68 - 10]
EXPRESION GRAFICA 1 23 30 ! 61
[0-3.92) 3,92 -6,11) [6,11-8,30) 8,30 - 10]
FILOLOGIA HISPANICA Y LINGUISTICA 1 4 2 2
9
GNRAL. [0-4,54) [4,54 - 6,58) 6,58 - 8,62) 8,62 -10]
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SIDAD DE EXTREMADURA

DISTRIBUCION DE LAS UNIDADES DE EVALUACION SEGUN LA MEDIA DEL DEPARTAMENTO EN LA SATISFACCION CON LA
ACTUACION DOCENTE

Muy por debajo | Por debajo de la | Porencimade  Muy por encima
de la media la media de la media

Unidades

DEPARTAMENTO evaluadas

FILOLOGIA INGLESA 3 6 21 2 32
[0-4,86) [4,86 - 6,88) [6,88 - 8,89) 8,89 -10]

FiSICA 4 I 25 2 42
[0-5,38) 5,38 -7,32) [7,32 - 9,25) 9,25 - 10]

FISICA APLICADA > 12 28 1 46
[0-4,60) 4,60 - 6,88) [6,88 - 9,15) 9,15 - 10]

FISIOLOGIA 1 I ) ) 21
[0-534) 5,34 -7,18) [7,18-9,02) 9,02 - 10]

HISTORIA 1 3 6 1 1
[0-561) 5,61 -7,25) [7,25 - 8,90) 8,90 - 10]

INFORMACION Y COMUNICACION S 31 4 8 88
[0-481) [4,81-6,98) [6,98 - 9,15) 9,15 - 10]

INGENIERIA ELECTRICA, ELECT. Y 9 19 40 14 89

AUTOMAT. [0-5,01) [5,01-7,01) [7,01-9,02) [9,02-10]

INGENIERIA MECANICA, ENERG.Y 4 33 43 3 83

MATERIALES [0-4,98) [4,98-6,93) 6,93 - 8,87) 8,87 - 10]

INGENIERIA MEDIO AGRONOMICO Y 10 34 70 10 124

FORESTAL [0-4,19) [4,19-6,38) 6,38 - 8,58) 8,58 -10]

. . . . 1 16 15 5

INGENIERIA QUIMICA' Y QUIMICA FISICA 37
[0-534) 5,34 - 7,14) [7,14 - 8,95) 8,95 - 10]

INGENIERIA SIST. INFORMATICOS Y 1 8 13 4 2%

TELEMAT. [0-3,36) 3,36 - 5,84) 5,84 - 8,31) 8,31-10]

LENGUAS MODERNAS Y LITERAT. - 2 1 - 3

COMPARADAS [0-4,90) 4,90 - 6,87) 6,87 - 8,84) 8,84 - 10]

MATEMATICAS S 28 4 14 91
[0-4,38) 4,38 - 6,40) [6,40 - 8.42) [8.42-10]

PROD. ANIMAL Y CIENCIA DE LOS 7 12 28 4 51

ALIMENTOS [0-5,03) [5,03 - 6,89) 6,89 - 8,75) 8,75 - 10]

PSICOLOGIA Y ANTROPOLOGIA 3 8 21 ) 48
[0-442) [4,42-657) 6,57 -8,71) 8,71 - 10]

QUIMICA ANALITICA 1 o 18 4 32
[0-4,76) 4,76 - 6,85) [6,85 - 8,95) 8,95 - 10]

QUIMICA ORGANICA E INORGANICA 3 12 20 4 39
[0-5,36) 5,36 - 7,14) 7,14 -8,93) 8,93 -10]

TECNOLOGIA COMPUTADORES Y DE LAS - 2 1 - 3

COMUN. [0-3,39) 3,39 - 5,15) [5,15-6,91) [6,91-10]

TERAPEUTICA MEDICO-QUIRURGICA 1 27 23 3 54
[0-4,44) [4,44 -6,61) [6,61-8,78) 8,78 - 10]

Tabla 17.- Distribucion de las Unidades de evaluacion segun la media de “Satisfaccion” por Departamento
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5. CORRELACION ENTRE LAS VARIABLES

5.1. CORRELACION ENTRE “SATISFACCION CON LA ACTUACION DOCENTE” Y “CUMPLIMIENTO CON LAS
OBLIGACIONES DOCENTES”

En el siguiente apartado se van a estudiar las relaciones entre las variables “Satisfaccion
con la actuacion docente” y “Cumplimiento con las obligaciones docentes”, concretamente se
mide si existe cierta relacion lineal o correlacion entre ambas variables.

Para ello se utilizaran los coeficientes de correlacién de Pearson y Rho de Spearman.
Los dos toman valores en el intervalo [-1,1] de forma que valores préximos a la unidad positiva
indican una relacion positiva, es decir, cuando una de las variables aumenta, la segunda también
lo hace; un valor proximo a la unidad negativa indica una relacion negativa, esto es, cuando una
de las variables aumenta la otra disminuye. En el caso de que el valor de este coeficiente sea
préximo al cero, no existira relacién entre las variables.

Cumplimiento con las obligaciones docentes \

Pearson Rho de Spearman
. .. .. 0,563 0,539
Satisfaccion con la actuacion docente (6<0.001) (b<0.001)

Tabla 18.- Correlacion entre la satisfaccion con la actuacion docente y el cumplimiento de las obligaciones docentes

Como se observa en la tabla se puede concluir que hay cierta relacién entre las variables
estudiadas. Ademas, puesto que los coeficientes de correlaciéon son positivos la dependencia
también lo es.

Como se comentd con anterioridad, la variable “Cumplimiento con las obligaciones
docentes” se construia a partir de las siguientes cuestiones planteadas al alumno:

o Nivel de cumplimiento del horario de clase
o Nivel de acceso al horario de tutoria

Con lo que se deduce que estas dos cuestiones estan en cierta manera relacionadas
positivamente con la variable “Satisfaccion con la actuacién docente”.

5.2. CORRELACION ENTRE “VALORACION FINAL” CON LOS OTROS TRES BLOQUES DE PREGUNTAS

A continuacion, se estudia si la valoracidn global que hace el alumno de los servicios
docentes, esta correlacionada con cada uno de los apartados incluidos en el cuestionario. De no
ser asi, seria conveniente cambiar la estructura del modelo de del modelo de cuestionario, pues
nos estaria indicando que existen otros aspectos no medidos que determinan la calidad de la
docencia percibida por el alumno.

V. Valoracién Final |

Evaluacién de la calidad docente en la UEx. Curso 2008/2009 #=w K
»

Pearson Rho de Spearman |
Il. Desarrollo teérico de la asignatura (poég%?” (poég,%oo”
lIl. Desarrollo practico de la asignatura (poggggn (pO;?)%ﬁ”
IV. Profesionalidad (poég%g ) (poiz),?)ogn

Tabla 19.- Correlacion entre la valoracion global y cada uno de los bloques del cuestionario

Como se observa en la tabla, los coeficientes de correlacion son bastante altos, por lo
tanto, se puede afirmar que hay cierta dependencia entre la variable “Valoracion final” y el resto
de variables objeto de estudio en este apartado.
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6. CONCLUSIONES

e El tamafio de la muestra obtenida es de 33.035. El nimero de éstas que se corresponden
con cada Centro, Titulacion y/o Departamento, junto con un resumen porcentual de los datos
recogidos en la muestra, se relacionan en el Anexo 3.

e El nimero de profesores evaluados es 784, de éstos 255 han recibido al menos una
evaluacion, 237 han recibido dos evaluaciones, 177 tres evaluaciones, 70 cuatro, 26 cinco,
11 seis, 6 siete y 2 ocho.

e Elnumero de unidades evaluadas en total han sido 1.794.

e De los cuatro bloques en que se divide el cuestionario, en el que se ha obtenido una mayor
puntuacion es en el “IV. Profesionalidad” (6,98). El apartado en el que se ha obtenido menor
puntuacién es “Il. Desarrollo teérico de la asignatura” (6,72).

e La Facultad de Educacién es el Centro con mayor media de “Satisfaccidn con la actuacion
docente”, con un 6,99. En el otro extremo esta la Facultad de Ciencias Econémicas y
Empresariales, con un 6,39.

o Si se comparan las titulaciones se comprueba que la de mayor puntuacion es Master en
Investigacion de la Ensefianza y Aprendizaje de las Ciencias Experimentales, Sociales
y Matematicas, con 8,57, mientras que la de menor media en “Satisfaccion con la actuacion
docente” es Ingenieria Electrénica, con 6,20.

o El departamento con media més elevada en “Satisfaccidn con la actuacion docente” es el de
Anatomia, Biologia Celular y Zoologia (7,57). El de menor media es Tecnologia de los
Computadores y de las Comunicaciones, con un 5,15.

e Las variables “Nivel de cumplimiento del horario de clase por parte del profesor” y “Nivel de
acceso al horario de tutoria” cumplen cierta relacion positiva con la “Satisfaccién del alumno
con la docencia recibida”.

e Se puede considerar con una fiabilidad casi total que la “Valoracién final” que el alumno hace
de la docencia esta relacionada de forma positiva con cada uno de los bloques en que se
divide el estudio: “Il. Desarrollo tedrico de la asignatura®, “lll. Desarrollo practico de la
asignatura” y “IV. Profesionalidad”.

Epilogo: Un nimero elevado de autores identifican la calidad de un servicio como una relacion
entre lo que espera el usuario y lo que se le ofrece, y este concepto no debe ser ajeno a la
calidad docente en la universidad. La percepcion subjetiva del alumno, acerca de la calidad
docente que esta recibiendo, debe de ser siempre uno de los faros que guie a la universidad en
pos de una mejor oferta docente y del descubrimiento de posibles aspectos susceptibles de
mejora.
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ANEXO 1: CUESTIONARIO
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| CUESTIONARIO DE SATISFACCION DEL ALUMNO |

UNIVERSIDAD DE EXTREMADURA m..,_.-/ PR
07N %=
Titulacion: et Materia:
Profesor/a: ...
—— i i — — — — — — — — — — — ——— e [
Aspectos generales
< 15% 15-30% 30-50% 50-80% >80%
1. Mi asistencia a fas clases ha sido — = = — 2=}
Sicontesta <15%, indique ios motives an el (1) y no esponda al Blogue Il
fexcepto 11.4., al Biogue Ill i 3 las praguntas V.1, M4 y IV.5 del Bloque V.
(1) Si no asisti6 a las clases regularmente fue por motivos:
— Detrabajo — Personales o familiares Relacionados con el profesor, Indicar cuales: ... 5 - J =
—— Relacionados con la metodologia utilizada en el aula Mi preparacion pravia era insuficiente para seguir la asignatura e
De dificuttad de la asignatura — De facilidad de la asignatura De incompatibilidad heraria con otras asignaturas R
— Distrute de beca Intercambio (SENECA, ERASMUS....) = Otros, Indique cual SiSti il SO | =]
2. El profesor me ha impartido los créditos teoricos (S contesta NO. 1o responda a kas preguntas dal Blogua ) _iL § ]
3. El profesor me ha impartido los créditos practicos (St cortesta NO, no rasponda a las preguntas del Bloque i) & N =
4. He realizado tutorias con este profesor (Si contesta NO, no responda a las preguntas IV.2 v V3 del Blogue V) L e ="
l NS/NC: No Sabe/No Contesta; MD: Muy en Desacuerdo; D: en Desacuerdo; N: Neutral; MA: Muy de Acuerdo; CA: Completamente de Acuerdo-'l
— Planificacion NS/NC si NO
(RN El profesor me ha proporcionado el programa y los objetivos de la asignatura | — —
1.2 —
D N MA | CA |
= = ! ‘ =
-
- = = = | =
=
D N MA CA
-—
e—
— L | -
o=
D N MA  CA
-
== = = —
= — = .
VAT E| profesor ha despertado mi interés por los distintos temas de la asigratura =
V. Valoracion final NS/NC| MD D N MA CA ‘
L AR En general, estoy satistecho con ia labor docente de este profesor =
[P
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ANEXO 2: NORMATIVA
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NORMATIVA REGULADORA DE LAS ENCUESTAS SOBRE LA DOCENCIA

1. La Comision de Evaluacion de Centro es la responsable de coordinar la aplicacién de la
encuesta en su Centro.

2. La encuesta de evaluacién se aplicara a los alumnos a quienes el profesor imparte
ensefianza.

3. La encuesta podra ser cumplimentada por todos los alumnos matriculados en la
asignatura, aunque se pasara a los asistentes a clase el dia concreto de su aplicacidn.
Si en ese momento los alumnos presentes en el aula no constituyen el 25 %, no inferior
a 4, de los matriculados debera ponerse de manifiesto en el acta.

4. Se realizaran encuestas de todos los profesores que participan en la imparticién de las
asignaturas de la Titulacién o Centros evaluados.

5. Las encuestas deberan pasarse en la hora y aula habituales en las que imparta la
docencia de la materia cada profesor evaluado.

6. Se pasaran las encuestas en los dias comprendidos en el ultimo 25% del periodo lectivo
correspondiente, hasta, como méaximo, tres dias antes de las fechas de examenes
correspondientes a cada cuatrimestre.

7. El procedimiento para realizar las encuestas sera el siguiente:

a. Una vez remitida la encuesta a los responsables de los Centros, la Comision de
Evaluacion del Centro organizara la aplicacion del cuestionario, segun el listado
de asignaturas y profesores que se le facilitara, siempre dentro del periodo
anteriormente sefialado.

b. Durante el tiempo de cumplimentaciéon de la encuesta el profesor evaluado
deberd ausentarse de aula.

c. Una vez realizada se recogera en sobres tipificados que seran debidamente
cerrados y firmados en el mismo momento por el responsable de la aplicacion y
uno de los alumnos presentes.

d. Los sobres que contienen las encuestas realizadas se depositaran en la
Secretaria del Centro para su custodia. Al dia siguiente se remitiran a la Unidad
Técnica de Evaluacion de la Calidad de la UEx.

e. En el caso de que una asignatura sea impartida en un grupo o por dos 0 mas
profesores, se repartiran para su aplicacion tantas encuestas como profesores
estén encargados de la docencia de la asignatura. No se pasara la encuesta a
aquellos profesores que, por sustituciones u otras circunstancias, hayan
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Yoy
impartido docencia en la asignatura y grupo correspondientes sin que ello T
hubiera estado previsto en la organizacion docente ordinaria.

8. ElVicerrectorado de Calidad y Formacion Continua procesara los datos, que se enviaran

a los interesados una vez finalizado el procesamiento.

9. A los miembros de la Comunidad Universitaria implicados en el proceso de Evaluacién

de la Docencia, se le detallara todo el procedimiento a seguir exceptuando el dia y hora
concretos en que se realizaran las encuestas.

Los formularios de las encuestas, una vez realizado su tratamiento estadistico, se conservaran
durante un afio, procediéndose después a su destruccion controlada.
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ANEXO 3: FRECUENCIAS MUESTRALES POR CENTROS, TITULACIONES Y
DEPARTAMENTOS
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CENTRO Recuento Porcentaje
Centro Universitario de Mérida* 12 0,04%
Escuela de Ingenierias Agrarias 2.404 7,28%
Escuela de Ingenierias Industriales 3.772 11,42%
Escuela Politécnica* 46 0,14%
Facultad de Biblioteconomia y Documentacién 1.559 4,72%
Facultad de Ciencias 3.413 10,33%
Facultas de Ciencias Econdémicas y Empresariales 7.765 23,51%
Facultad de Derecho* 44 0,13%
Facultad de Educacion 6.984 21,14%
Facultad de Estudios Empresariales y Turismo* 221 0,67%
Facultad de Filosofia y Letras* 10 0,03%
Facultad de Formacion del Profesorado* 46 0,14%
Facultad de Medicina 6.731 20,38%
Facultad de Veterinaria* 28 0,08%
Total 33.035 100,00%
*Se corresponden a evaluaciones extraordinarias realizadas durante el curso académico 2008/09
TITULACION Recuento Porcentaje
BIOLOGIA Y CIENCIAS AMBIENTALES** 20 0,06%
DIPLOMADO EN CIENCIAS EMPRESARIALES, CACERES -
PLAN 1998* 155 0,47%
DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999) - BADAJOZ -
FAC. MEDICINA 795 2,41%
DIPLOMADO EN TURISMO (PLAN 1998)* 52 0,16%
DIPLOMATURA EN BIBLIOTECONOMIA Y
DOCUMENTACION (PLAN 1995) 156 0,47%
DIPLOMATURA EN CIENCIAS EMPRESARIALES - (Badajoz)
- Plan 1999 3.180 9,63%
DIPLOMATURA EN FISIOTERAPIA 1.200 3,63%
DIPLOMATURA EN RELACIONES LABORALES 1.174 3,55%
. T. AGRICOLA, ESP. EN EXPLOTACIONES
AGROPECUARIAS (PLAN 1998) BADAJOZ 561 1,70%
|. T. AGRICOLA, ESP. EN HORTOFRUTICULTURA Y
JARDINERIA (PLAN 1998) BADAJOZ 183 0,55%
|. T. AGRICOLA, ESP. INDUSTRIAS AGRARIAS Y
ALIMENTARIAS (PLAN 1998) BADAJOZ 473 1,43%
INGENIERIA INDUSTRIAL (PLAN 1998) 919 2,78%
INGENIERIA QUIMICA 558 1,69%
INGENIERIA TECNICA EN INFORMATICA DE GESTION
(PLAN 1999 C.U. MERIDA)* 6 0,02%
INGENIERIA TECNICA EN TELECOMUNICACION -
ESPECIALIDAD EN TELEMATICA* 6 0,02%
INGENIERO AGRONOMO (PLAN 1998) 737 2,23%
INGENIERO DE MATERIALES 70 0,21%
INGENIERO EN ELECTRONICA 61 0,18%
INGENIERO EN ORGANIZACION INDUSTRIAL (PLAN 1998) 105 0,32%
INGENIERO TECNICO INDUSTRIAL, ESPEC. EN
ELECTRONICA INDUSTRIAL (PLAN 1998) 526 1,59%
INGENIERO TECNICO INDUSTRIAL, ESPECIALIDAD EN
ELECTRICIDAD (PLAN 1998) 922 2,79%
INGENIERO TECNICO INDUSTRIAL-ESPECIALIDAD EN
MECANICA (PLAN 1998) 874 2,65%
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TITULACION Recuento Porcentaje '
ITI MECANICA E ING. INDUSTRIAL** 23 0,07%
LADE Y EMPRESARIALES** 16 0,05%
LIBRE ELECCION ESCUELA DE INGENIERIAS AGRARIAS 124 0,38%
LIBRE ELECCION ESCUELA INGENIERIAS INDUSTRIALES 272 0,82%
LIBRE ELECCION FACULTAD BIBLIOTECONOMIA Y
DOCUMENTACION 120 0,36%
LIBRE ELECCION FACULTAD DE CIENCIAS 59 0,18%
LIBRE ELECCION FACULTAD DE ECONOMICAS Y
EMPRESARIALES 294 0,89%
LIBRE ELECCION FACULTAD DE MEDICINA 172 0,52%
LIBRE ELECCION FACULTAD EDUCACION 493 1,49%
LICENCIADO EN CIENCIA Y TECNOLOGIA DE LOS
ALIMENTOS 111 0,34%
LICENCIADO EN CIENCIAS ACTUARIALES Y FINANCIERAS
(PLAN DE 1999) 14 0,04%
LICENCIADO EN DERECHO (PLAN 1998)* 44 0,13%
LICENCIADO EN ECONOMIA (PLAN 1999) 800 2,42%
LICENCIADO EN FISICA (PLAN 1999) 215 0,65%
LICENCIADO EN MEDICINA 4.564 13,82%
LICENCIADO EN PSICOPEDAGOGIA (PLAN 1999)* 894 2,711%
LICENCIADO EN VETERINARIA (PLAN 1998)* 28 0,08%
LICENCIATURA EN ADMINISTRACION Y DIRECCION DE
EMPRESAS 2.108 6,38%
LICENCIATURA EN BIOLOGIA (PLAN 1999) 1.170 3,54%
LICENCIATURA EN CIENCIAS AMBIENTALES 488 1,48%
LICENCIATURA EN CIENCIAS Y TECNICAS ESTADISTICAS 51 0,15%
LICENCIATURA EN COMUNICACION AUDIOVISUAL (PLAN
1999) 1.169 3,54%
LICENCIATURA EN DOCUMENTACION (PLAN 1997) 114 0,35%
LICENCIATURA EN ENOLOGIA 85 0,26%
LICENCIATURA EN FILOLOGIA CLASICA (PLAN 1998)* 1 0,00%
LICENCIATURA EN HUMANIDADES (PLAN 1998)* 9 0,03%
LICENCIATURA EN INVESTIGACION Y TECNICAS DE
MERCADO (PLAN 1999) 94 0,28%
LICENCIATURA EN MATEMATICAS (PLAN 1998) 286 0,87%
LICENCIATURA EN QUIMICA (PLAN 1998) 467 1,41%
MAESTRO, ESPECIALIDAD DE EDUCACION INFANTIL
(PLAN 1998) -CACERES-* 16 0,05%
MAESTRO, ESPECIALIDAD DE EDUCACION MUSICAL
(PLAN 1999) 14 0,04%
MAESTRO-ESPECIALIDAD AUDICION Y LENGUAJE 747 2,26%
MAESTRO-ESPECIALIDAD DE EDUCACION ESPECIAL
(PLAN 1999) 907 2,75%
MAESTRO-ESPECIALIDAD DE EDUCACION FISICA (PLAN
99) BADAJOZ 882 2,67%
MAESTRO-ESPECIALIDAD DE EDUCACION INFANTIL
(PLAN 1999) BADAJOZ 1.126 3,41%
MAESTRO-ESPECIALIDAD DE EDUCACION PRIMARIA
(PLAN 1999) BADAJOZ 890 2,69%
MAESTRO-ESPECIALIDAD DE LENGUA EXTRANJERA
(PLAN 1999) BADAJOZ 697 2,11%
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TITULACION Recuento Porcentaje

MASTER EN GESTION DE CALIDAD Y TRAZABILIDAD EN
ALIMENTOS DE ORIGEN VEGETAL 215 0,65%
MASTER EN MARKETING E INVESTIGACION DE
MERCADOS 99 0,30%
MASTER INVESTIGACION ENSENANZA Y APRENDIZAJE
DE LAS CC. EXPE., SOCI. Y MAT 298 0,90%
MASTER UNIVERSITARIO EN EVALUACION Y GESTION
DEL RUIDO AMBIENTAL 46 0,14%
TITULACIONES: QUIMICA E INGENIERIA QUIMICA** 14 0,04%
VARIAS TITULACIONES DE LA FAC. EDUCACION** 50 0,15%
VARIAS TITULACIONES DE LA FAC. FORM.
PROFESORADO* 16 0,05%
Total 33.035 100,00%

*Se corresponden a evaluaciones extraordinarias realizadas durante el curso académico 2008/09

**Encuestas de una misma unidad de evaluacién correspondientes a alumnos de varias titulaciones

DEPARTAMENTO Recuento Porcentaje
ANATOMIA, BIOLOGIA CELULAR Y ZOOLOGIA 1.011 3,06%
ARTE Y CIENCIAS DEL TERRITORIO 104 0,31%
BIOLOGIA VEGETAL, ECOLOGIA Y CC. TIERRA 609 1,84%
BIOQUIMICA, BIOLOGIA MOLECUL. Y GENETICA 1.227 3,71%
CIENCIAS BIOMEDICAS 2127 6,44%
CIENCIAS DE LA EDUCACION 1.388 4,20%
DERECHO PRIVADO 803 2,43%
DERECHO PUBLICO 239 0,72%
DICACTICA CC. SOCIALES, LENGUA Y LITER. 1.089 3,30%
DIDACTICA CC. EXPERIM. Y MATEMATICAS 914 2,77%
DIDACTICA EXP. MUSICAL, PLASTICA Y CORP. 1.645 4,98%
DIRECCION DE EMPRESAS Y SOCIOLOGIA 2.386 7,22%
ECONOMIA 2.542 7,69%
ECONOMIA FINANCIERA Y CONTABILIDAD 2.302 6,97%
ENFERMERIA 770 2,33%
EXPRESION GRAFICA 733 2,22%
FILOLOGIA HISPANICA Y LINGUISTICA GNRAL. 152 0,46%
FILOLOGIA INGLESA 580 1,76%
FISICA 384 1,16%
FISICA APLICADA 628 1,90%
FISIOLOGIA 577 1,75%
HISTORIA 201 0,61%
INFORMACION Y COMUNICACION 1.289 3,90%
INGENIERIA ELECTRICA, ELECT. Y AUTOMAT. 778 2,36%
INGENIERIA MECANICA, ENERG.Y MATERIALES 912 2,76%
INGENIERIA MEDIO AGRONOMICO Y FORESTAL 1.205 3,65%
INGENIERIA QUIMICA Y QUIMICA FiSICA 427 1,29%
INGENIERIA SIST. INFORMATICOS Y TELEMAT. 398 1,20%
LENGUAS MODERNAS Y LITERAT. COMPARADAS 100 0,30%
MATEMATICAS 1.011 3,06%
MEDICINA ANIMAL 28 0,08%
PROD. ANIMAL Y CIENCIA DE LOS ALIMENTOS 463 1,40%
PSICOLOGIA Y ANTROPOLOGIA 1.367 4,14%
QUIMICA ANALITICA 389 1,18%
QUIMICA ORGANICA E INORGANICA 346 1,05%
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Frecuencias muestrales Anexo 3
DEPARTAMENTO Recuento Porcentaje
SANIDAD ANIMAL 17 0,05%
TECNOLOGIA COMPUTADORES Y DE LAS COMUN. 22 0,07%
TERAPEUTICA MEDICO-QUIRURGICA 1.680 5,09%
Sin determinar 192 0,58%
Total 33.035 100,00%
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ANEXO 4: INFORMES DE EVALUACION DE LOS CENTROS
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En este anexo se detallan los resultados obtenidos con las encuestas de evaluacion para
los Centros que han sido objeto de estudio:

Escuela de Ingenierias Agrarias

Escuela de Ingenierias Industriales

Facultad de Biblioteconomia y Documentacién
Facultad de Ciencias

Facultad de Ciencias Econdmicas y Empresariales
Facultad de Educacion

Facultad de Medicina

Noogakown -~
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ESCUELA DE INGENIERIAS AGRARIAS

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Centro como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Cento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,83% 2,79% 1,83% 3,91% ‘ 16,35% ‘ 74,29% 2.384 32.595
NS/NC Si No Centro UEXx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,41% 92,51% 5,07% 2.346 32.351
NS/NC Si No Centro UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos 2 N° respuestas
6,95% 63,94% 29,12% 2.237 31.732
NS/NC Si No Centro UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,08% 21,71% 74,21% 2.306 31.718
11. El prOfesor me ha NS/NC Si No Centro UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 5,70% 84,57% 9’73% 2.267 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Centro UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 1027% | 7317% | 16,56% 2157 | 30462

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Centro y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10" asi como la
desviacion tipica:
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10,65% 3,62% 6,53% | 18,80% | 38,85% 21,55% 2.148 6,91 | 2,57 | 30.047 6,72 | 2,83
28,04% 3,62% 537% | 34,65% | 19,34% 8,99% 1.730 586 |241| 29937 599 | 2,56
40,93% 1,04% 258% | 12,10% | 29,41% 13,94% 1.420 723 | 218 | 24.322 7,33 225
39,93% 2,70% 524% [ 12,02% | 26,04% 14,06% 1.444 6,81 | 2,64 | 24.302 6,91 | 2,66
40,47% 2,58% 4,95% | 1560% | 23,25% 13,14% 1.431 6,66 | 261 | 24.222 6,30 |2,92
41,35% 2,25% 437% | 14,23% | 24,33% 13,48% 1.410 6,81 | 2,65 | 23.939 6,96 | 2,59
5,87% 2,91% 4,37% 9,78% | 39,35% 37,73% 2.263 7,78 | 245 | 31127 7,87 | 250
78,70% 0,71% 1,00% 2,62% | 8,53% 8,44% 512 7,70 | 2,50 6.849 7,84 | 245
79,16% 0,67% 0,87% 412% | 8,15% 7,03% 501 740 | 249 6.823 7,63 | 244
8,36% 4,03% 7,36% | 2571% | 33,69% 20,84% 2.203 6,64 | 263 | 30.627 6,77 | 2,71
7,74% 6,70% 8,36% |26,21% | 33,15% 17,85% 2.218 6,28 | 2,80 | 30.810 6,23 | 2,87
2,29% 4.41% 7,95% |20,88% | 41,26% 23,21% 2.349 6,81 | 2,63 | 32.059 6,97 | 3,03
12,77% 1,66% 341% [ 17,26% | 45,13% 19,76% 2.097 723 | 215 | 29973 7,37 229
10,48% 4,62% 8,40% | 17,76% | 38,56% 20,17% 2.152 6,71 | 2,70 | 30.031 6,78 | 2,75

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Centro y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o similitudes

que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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ESCUELA DE INGENIERIAS INDUSTRIALES

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se aflade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Centro como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Cento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,66% 1,25% 1,11% 2,09% ‘ 11,90% ‘ 82,98% 3.747 32.595
NS/NC Si No Centro UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
0,87% 94,96% 4,16% 3.739 32.351
NS/NC Si No Centro UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
2,62% 74,63% 22,75% 3.673 31.732
NS/NC Si No Centro UEx
AG4. He realizado tutorias con 0
este profesor o N° respuestas
1,94% 37,49% 60,58% 3.699 31.718
11. El prOfesor me ha NS/NC Si No Centro UEx
prqurcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 3,92% 91 ,46% 4,61 % 3.624 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Centro UEx
Ios’criterios para la correcién de % N° respuestas
examenes 798% | 7T770% | 14.32% 3471 | 30462

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Centro y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10" asi como la
desviacion tipica:
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8,38% 2,09% 3,82% | 14,48% | 46,18% 25,05% 3.456 741 | 224 29.973 7,37 | 229
6,76% 5,46% 8,22% | 19,64% | 37,59% 22,32% 3.517 6,69 | 2,77 30.031 6,78 | 2,75
7,56% 6,34% 891% |20,84% | 34,62% 21,74% 3.487 6,53 | 2,86 30.047 6,72 | 2,83
28,42% 5,12% 6,07% |26,78% | 21,08% 12,54% 2.700 6,04 | 2,73 29.937 599 | 2,56
28,90% 1,88% 3,02% | 12,73% | 35,26% 18,21% 2.682 7,28 | 229 24.322 7,33 | 225
27,76% 3,98% 597% | 1511% | 30,67% 16,52% 2.725 6,72 | 2,70 24.302 6,91 | 2,66
28,98% 4,88% 745% | 16,57% | 25,72% 16,41% 2.679 6,45 | 2,88 24.222 6,30 | 292
28,92% 3,13% 514% | 15,32% | 29,69% 17,79% 2.681 6,89 | 2,61 23.939 6,96 | 2,59
4,45% 3,08% 496% | 10,71% | 37,54% 39,26% 3.604 7,75 | 2,51 31.127 7,87 | 2,50
63,41% 1,17% 1,83% 467% | 14,63% 14,29% 1.380 7,67 | 250 6.849 7,84 | 245
63,71% 1,35% 1,22% 5,20% | 15,69% 12,83% 1.369 7,58 | 2,46 6.823 7,63 | 244
7,08% 477% 769% | 24,97% | 33,22% 22,27% 3.505 6,63 | 2,72 30.627 6,77 | 2,71
6,50% 7.21% 8,70% | 28,37% | 31,42% 17,82% 3.527 6,17 | 2,83 30.810 6,23 | 2,87
1,35% 4,59% 7,64% | 19,75% | 42,47% 24,20% 3.721 6,88 | 2,64 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Centro y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o similitudes

que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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FACULTAD DE BIBLIOTECONOMIA Y DOCUMENTACION

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Centro como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Cento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,96% 2,76% 3,46% 7,25% ‘ 20,78% ‘ 64,79% 1.544 32.595
NS/NC Si No Centro UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,57% 93,91% 3,53% 1.519 32.351
NS/NC Si No Centro UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos 2 N° respuestas
2,69% 82,81% 14,50% 1.517 31.732
NS/NC Si No Centro UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
3,53% 16,23% 80,24% 1.504 31.718
11. El prOfesor me ha NS/NC Si No Centro UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 6,48% 88,01 % 5’52% 1.458 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Centro UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 1193% | 7120% | 1687% 1373 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Centro y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestidn en escala “0-10" asi como la
desviacion tipica:
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12,76% 1,48% 5,00% | 15,07% | 36,11% 29,57% 1.360 7,50 | 2,36 29.973 7,37 | 229
10,46% 4,43% 7,63% | 16,10% | 35,34% 26,04% 1.396 6,98 | 2,75 30.031 6,78 | 2,75
10,39% 4,49% 6,29% | 16,23% | 33,03% 29,57% 1.397 715 | 2,77 30.047 6,72 | 2,83
33,48% 4,23% 539% | 34,38% | 11,87% 10,65% 1.037 573 | 2,59 29.937 599 | 2,56
22,39% 1,67% 449% | 13,28% | 33,03% 25,14% 1.210 743 | 240 24.322 7,33 | 225
21,23% 3,85% 7,25% | 13,66% | 29,83% 24,18% 1.228 7,01 | 280 24.302 6,91 | 2,66
22,96% 5,20% 7,18% [ 19,24% | 23,93% 21,49% 1.201 6,60 | 294 24.222 6,30 | 292
23,86% 3,08% 449% | 1514% | 29,25% 24,18% 1.187 7,20 | 2,63 23.939 6,96 | 2,59
6,61% 3,98% 6,03% 8,21% | 32,78% 42,40% 1.456 7,77 | 2,71 31.127 7,87 | 2,50
84,28% 0,26% 0,64% 141% | 5,39% 8,02% 245 822 | 228 6.849 7,84 | 245
84,48% 0,45% 0,71% 1,67% | 5,26% 7,44% 242 7,99 | 249 6.823 7,63 | 244
9,30% 4,23% 6,93% | 19,05% | 32,91% 27,58% 1.414 7,00 | 2,74 30.627 6,77 | 2,71
9,43% 7,18% 8,40% | 21,68% | 30,72% 22,58% 1.412 6,47 | 2,96 30.810 6,23 | 2,87
2,18% 4,36% 7,63% | 19,24% | 3554% 31,05% 1.525 7,08 | 2,74 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Centro y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o similitudes

que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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FACULTAD DE CIENCIAS

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Centro como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Cento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,79% 1,64% 2,29% 422% | 1632% | 7474% 3.386 32.595
NS/NC Si No Centro UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,05% 94,70% 3,25% 3.343 32.351
NS/NC Si No Centro UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
6,30% 72,69% 21,01% 3.198 31.732
NS/NC Si No Centro UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,04% 27,13% 68,83% 3.275 31.718
11. El prOfesor me ha NS/NC Si No Centro UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 4,31 % 91 ’50% 4’19% 3.266 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Centro UEx
Ios’criterios para la correcién de % N° respuestas
examenes 920% | 8107% | 973% 3000 | 30462

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacién. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Centro y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestidn en escala “0-10" asi como la
desviacion tipica:
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9,61% 0,82% 3,52% [ 12,75% | 45,33% 27,98% 3.085 7,66 | 2,07 29.973 7,37 | 229
8,29% 3,43% 7,15% | 19,95% | 38,29% 22,88% 3.130 6,91 | 2,57 30.031 6,78 | 2,75
9,26% 4,34% 6,71% [ 18,17% | 37,39% 24.14% 3.097 6,94 | 2,67 30.047 6,72 | 2,83
33,84% 3,02% 442% | 31,06% | 16,79% 10,87% 2.258 6,06 | 2,48 29.937 599 | 2,56
31,56% 0,88% 2,29% | 10,90% | 35,22% 19,16% 2.336 7,54 | 2,07 24.322 7,33 | 225
30,59% 2,67% 513% | 13,98% | 29,80% 17,84% 2.369 6,98 | 2,57 24.302 6,91 | 2,66
33,34% 4,45% 6,42% | 16,35% | 24,03% 15,41% 2.275 6,48 | 285 | 24.222 6,30 | 292
32,02% 1,82% 3,90% | 15,03% | 30,12% 17,11% 2.320 7,09 | 239 23.939 6,96 | 2,59
4,54% 1,61% 2,64% 7,65% | 36,74% 46,82% 3.258 826 | 2,15 31.127 7,87 | 2,50
73,37% 0,32% 0,70% 3,22% | 10,61% 11,78% 909 8,08 | 2,13 6.849 7,84 | 245
73,63% 0,41% 0,70% 4,13% | 10,99% 10,14% 900 7,82 | 220 6.823 7,63 | 244
7,91% 3,08% 6,53% | 28,42% | 32,70% 21,36% 3.143 6,70 | 2,53 30.627 6,77 | 2,71
6,74% 4,60% 727% 30,711% | 31,67% 19,02% 3.183 6,43 | 2,63 30.810 6,23 | 2,87
1,61% 2,40% 548% | 20,45% | 45,30% 24,76% 3.358 7,15 1235 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Centro y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o similitudes

que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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FACULTAD DE CIENCIAS ECONOMICAS Y EMPRESARIALES

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Centro como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Cento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,91% 1,38% 1,75% 3,36% ‘ 15,56% ‘ 77,04% 7.694 32.595
NS/NC Si No Centro UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,18% 95,52% 2,31% 7.596 32.351
NS/NC Si No Centro UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos 2 N° respuestas
3,12% 88,00% 8,89% 7.523 31.732
NS/NC Si No Centro UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,10% 14,36% 81,55% 7.447 31.718
11. El prOfesor me ha NS/NC Si No Centro UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 3,93% 91 ’09% 4,98% 7.460 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Centro UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 746% | 8102% | 1153% 7186 | 30462

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Centro y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10" asi como la
desviacion tipica:
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8,62% 2,36% 5,76% | 15,26% | 43,27% 24,74% 7.096 7,25 | 2,39 29.973 7,37 | 229
6,90% 5,68% 8,59% | 18,73% | 38,03% 22,07% 7.229 6,67 | 2,79 30.031 6,78 | 2,75
8,44% 9,18% 11,75% | 21,70% | 30,53% 18,40% 7.110 6,02 | 3,06 30.047 6,72 | 2,83
22,59% 5,27% 7,07% | 33,26% | 20,33% 11,47% 6.011 5,83 | 2,63 29.937 599 | 2,56
15,96% 1,74% 4,46% | 16,52% | 40,72% 20,61% 6.526 7,20 | 2,27 24.322 7,33 | 225
14,62% 4,88% 8,59% | 17,22% | 34,53% 20,17% 6.630 6,65 | 2,78 24.302 6,91 | 2,66
17,99% | 10,64% 12,88% | 24,79% | 21,76% 11,94% 6.368 5,35 | 3,07 24.222 6,30 | 292
17,23% 4,03% 6,26% | 20,15% | 33,68% 18,65% 6.427 6,71 | 2,63 23.939 6,96 | 2,59
4,25% 3,36% 467% | 10,14% | 37,50% 40,08% 7.435 7,77 | 2,53 31.127 7,87 | 2,50
86,04% 0,45% 0,66% 1,75% | 5,15% 5,95% 1.084 7,17 | 2,52 6.849 7,84 | 245
86,22% 0,55% 0,61% 2,07% | 541% 5,14% 1.070 7,54 | 258 6.823 7,63 | 244
7,56% 5,32% 6,32% | 23,61% | 32,08% 2511% 7.178 6,77 | 2,78 30.627 6,77 | 2,71
6,92% 8,92% 8,65% | 31,46% | 27,46% 16,59% 7.228 5,92 | 290 30.810 6,23 | 2,87
2,09% 5,23% 7,59% |20,23% | 40,14% 24,73% 7.603 6,83 | 2,71 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Centro y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o similitudes

que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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FACULTAD DE EDUCACION

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Centro como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Cento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,37% 1,03% 1,36% 3,94% ‘ 18,28% ‘ 74,01% 6.888 32.595
NS/NC Si No Centro UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,12% 94,34% 3,54% 6.836 32.351
NS/NC Si No Centro UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
3,24% 85,71% 11,05% 6.758 31.732
NS/NC Si No Centro UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,25% 25,99% 69,76% 6.687 31.718
11. El prOfesor me ha NS/NC Si No Centro UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 4,20% 88,03% 7’77% 6.691 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Centro UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 9082% | T7351% | 1667% 6208 | 3062

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Centro y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestidn en escala “0-10" asi como la
desviacion tipica:
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10,98% 2,00% 488% | 14,45% | 42,94% 24,74% 6.217 7,35 | 2,32 29.973 7,37 | 229
7,90% 3,42% 7,96% | 16,08% | 39,45% 25,19% 6.432 7,04 | 2,61 30.031 6,78 | 2,75
8,02% 3,77% 7,16% | 14,91% | 36,57% 29,58% 6.424 7,20 | 2,68 30.047 6,72 | 2,83
21,64% 3,48% 6,54% | 34,99% | 21,15% 12,20% 5473 6,02 | 2,48 29.937 599 | 2,56
18,44% 1,12% 3,71% | 13,79% | 40,21% 22,74% 5.696 744 | 217 24.322 7,33 | 225
16,61% 2,26% 518% | 14,69% | 37,24% 24,01% 5.824 727 | 243 24.302 6,91 | 2,66
18,10% 477% 8,69% | 19,54% | 28,67% 20,23% 5.720 6,55 | 2,84 24.222 6,30 | 292
18,77% 2,12% 432% | 15,05% | 35,52% 24.21% 5.673 7,32 | 2,41 23.939 6,96 | 2,59
3,78% 3,36% 4,38% 8,22% | 35,78% 44.47% 6.720 7,95 | 2,51 31.127 7,87 | 2,50
74,57% 0,69% 1,22% 2,82% | 9,91% 10,80% 1.776 7,84 | 244 6.849 7,84 | 245
74,64% 0,43% 0,99% 3,91% | 10,42% 9,61% 1.771 7,74 | 228 6.823 7,63 | 244
5,64% 2,69% 538% | 16,80% | 37,46% 32,03% 6.590 7,40 | 2,50 30.627 6,77 | 2,71
541% 5,14% 6,63% | 24,28% | 33,48% 25,06% 6.606 6,76 | 2,74 30.810 6,23 | 2,87
1,80% 3,68% 574% | 16,98% | 37,70% 34,09% 6.858 7,36 | 2,61 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Centro y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o similitudes

que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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FACULTAD DE MEDICINA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Centro como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Cento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
2,70% 1,95% 1,50% 2,88% ‘ 10,36% ‘ 80,61% 6.549 32.595
NS/NC Si No Centro UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
217% 91,98% 5,85% 6.585 32.351
NS/NC Si No Centro UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos 2 N° respuestas
4,31% 59,08% 36,61% 6.441 31.732
NS/NC Si No Centro UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,83% 13,18% 81,99% 6.406 31.718
11. El prOfesor me ha NS/NC Si No Centro UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 5,45% 87,70% 6,85% 6.364 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Centro UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 4% | 8130% | 1129% 6232 | 30162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacidén. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Centro y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestidn en escala “0-10" asi como la
desviacion tipica:
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12,33% 1,65% 415% | 15,70% | 39,41% 26,76% 6.217 7,35 | 2,32 29.973 7,37 | 229
10,19% 6,11% 9,11% | 18,78% | 32,55% 23,27% 6.432 7,04 | 2,61 30.031 6,78 | 2,75
10,12% 4,34% 6,95% |20,00% | 34,99% 23,61% 6.424 7,20 | 2,68 30.047 6,72 | 2,83
24,69% 3,68% 501% |30,96% | 22,12% 13,53% 5473 6,02 | 2,48 29.937 599 | 2,56
43,89% 1,32% 227% | 11,02% | 24,71% 16,79% 5.696 744 | 217 24.322 7,33 | 225
43,26% 2,70% 3,92% | 12,12% | 21,65% 16,34% 5.824 727 | 243 24.302 6,91 | 2,66
43,60% 2,05% 3,39% [ 1327% | 21,87% 15,82% 5.720 6,55 | 2,84 24.222 6,30 | 292
44,20% 3,27% 3,85% [ 12,97% | 20,19% 15,53% 5.673 7,32 | 2,41 23.939 6,96 | 2,59
6,77% 3,58% 3,92% | 10,06% | 35,67% 39,99% 6.720 7,95 | 2,51 31.127 7,87 | 2,50
87,16% 0,45% 0,52% 140% | 4,26% 6,21% 1.776 7,84 | 244 6.849 7,84 | 245
87,30% 0,56% 0,58% 2,30% | 4,12% 5,14% 1.771 7,74 | 228 6.823 7,63 | 244
10,01% 5,84% 9,66% | 29,10% | 26,76% 18,63% 6.590 7,40 | 2,50 30.627 6,77 | 2,71
8,51% 9,45% 9,24% | 28,47% | 26,42% 17,92% 6.606 6,76 | 2,74 30.810 6,23 | 2,87
4,19% 5,13% 897% | 21,45% | 35,06% 25,20% 6.858 7,36 | 2,61 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Centro y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o similitudes

que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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En este anexo se detallaran los resultados obtenidos con las encuestas de evaluacion

para las Titulaciones que han sido objeto de estudio:
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Diplomado en Enfermeria - Fac. Medicina

Diplomatura en Biblioteconomia y Documentacion

Diplomatura en Empresariales - Badajoz

Diplomatura en Fisioterapia

Diplomatura en Relaciones Laborales

Ingenieria Técnica Agricola, Especialidad en Explotaciones Agropecuarias

Ingenieria Técnica Agricola, Especialidad en Hortofruticultura y Jardineria

Ingenieria Técnica Agricola, Especialidad en Industrias Agrarias y Alimentarias

Ingenieria Industrial

. Ingenieria Quimica

. Ingeniero Agronomo

. Ingeniero de Materiales

. Ingeniero en Electrénica

. Ingeniero en Organizacion Industrial

. Ingeniero Técnico Industrial, Especialidad en Electrdnica Industrial

. Ingeniero Técnico Industrial, Especialidad en Electricidad

. Ingeniero Técnico Industrial, Especialidad en Mecanica

. Licenciado en Ciencia y Tecnologia de los Alimentos

. Licenciado en Economia

. Licenciado en Fisica

. Licenciado en Medicina

. Licenciado en Psicopedagogia

. Licenciatura en Administracion y Direccién de Empresas

. Licenciatura en Biologia

. Licenciatura en Ciencias Ambientales

. Licenciatura en Ciencias y Técnicas Estadisticas

. Licenciatura en Comunicacion Audiovisual

. Licenciatura en Documentacién

. Licenciatura en Enologia

. Licenciatura en Investigacion y Técnicas de Mercado

. Licenciatura en Matematicas

. Licenciatura en Quimica

. Maestro, Especialidad Audicién y Lengquaje

. Maestro, Especialidad de Educacion Especial

. Maestro, Especialidad de Educacion Fisica - Badajoz

. Maestro, Especialidad de Educacion Infantil - Badajoz

. Maestro, Especialidad de Educacion Primaria - Badajoz

. Maestro, Especialidad de Lengua Extranjera - Badajoz

. Master en Gestiéon de Calidad y Trazabilidad en Alimentos de Origen Vegetal

. Master en Marketing e Investigacion de Mercados

. Master en Investigacion en la Ensefianza vy el Aprendizaje de las Ciencias

Experimentales, Sociales y Matematicas
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DIPLOMADO EN ENFERMERIA — FAC. MEDICINA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,51% 1,89% 3,52% 6,16% ‘ 17,23% ‘ 69,69% 783 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,64% 92,45% 4,91% 774 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
4,40% 55,60% 40,00% 760 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % )
este profesor 0 N° respuestas
3,40% 23,14% 73,46% 768 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 2,64% 86,67% 10,69% 774 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 553% | 8314% | 11,32% 51 | 30,162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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14,21% 1,64% 717% | 17,23% | 40,63% 19,12% 682 6,99 | 2,36 29.973 7,37 | 229
10,82% 4,53% 742% | 22,14% | 3522% 19,87% 709 6,64 | 2,67 30.031 6,78 | 2,75
10,44% 3,77% 9,18% | 18,36% | 34,21% 24,03% 712 6,83 | 2,73 30.047 6,72 | 2,83
24,78% 5,66% 491% | 36,73% | 19,12% 8,81% 598 5,68 | 2,52 29.937 599 | 2,56
52,20% 0,63% 3,40% | 12,58% | 20,00% 11,19% 380 6,97 | 2,32 24.322 7,33 | 225
50,94% 2,01% 440% | 13,58% | 17,86% 11,19% 390 6,62 | 2,64 24.302 6,91 | 2,66
50,31% 2,01% 2,77% [ 12,710% | 18,62% 13,58% 395 6,96 | 2,59 24.222 6,30 | 292
52,33% 2,77% 3,14% [ 1560% | 14,72% 11,45% 379 6,52 | 2,74 23.939 6,96 | 2,59
4,78% 2,14% 465% | 15,09% | 39,25% 34,09% 757 7,59 | 239 31.127 7,87 | 2,50
76,86% 0,38% 1,76% 3,90% | 8,43% 8,68% 184 7,51 | 2,50 6.849 7,84 | 245
77,11% 0,25% 2,01% 591% | 717% 7,55% 182 7,16 | 2,53 6.823 7,63 | 244
5,66% 5,41% 8,30% | 28,43% | 32,58% 19,62% 750 6,40 | 2,72 30.627 6,77 | 2,71
5,28% 8,30% 7,80% |32,58% | 29,94% 16,10% 753 6,00 | 2,82 30.810 6,23 | 2,87
1,38% 5,53% 8,55% | 25,16% | 36,86% 22,52% 784 6,58 | 2,74 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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DIPLOMATURA EN BIBLIOTECONOMIA Y DOCUMENTACION

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacion como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
2,56% 5,13% 5,77% 705% | 2436% | 5513% 152 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
3,85% 94,23% 1,92% 150 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos 2 N° respuestas
3,85% 91,03% 5,13% 150 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,49% 26,92% 68,59% 149 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 3,85% 91 ,67% 4’49% 150 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 962% | 7628% | 14,10% 141 | 30162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacién. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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13,46% 1,28% 1,92% | 11,54% | 32,05% 39,74% 135 8,09 | 219 29.973 7,37 | 229
12,18% 1,28% 321% |20,51% | 23,72% 39,10% 137 7,74 | 2,44 30.031 6,78 | 2,75
12,18% 1,92% 449% | 16,03% | 19,87% 45,51% 137 7,92 | 2,60 30.047 6,72 | 2,83
25,64% 4,49% 1,28% | 27,56% | 12,82% 28,21% 116 6,98 | 2,88 29.937 599 | 2,56
16,67% 1,92% 0,00% 9,62% | 23,72% 48,08% 130 848 | 217 24.322 7,33 | 225
16,03% 2,56% 321% | 16,03% | 21,15% 41,03% 131 7,82 | 2,62 24.302 6,91 | 2,66
18,59% 2,56% 513% [ 17,95% | 16,03% 39,74% 127 7,62 | 2,80 24.222 6,30 | 292
17,95% 1,28% 0,64% | 16,03% | 17,95% 46,15% 128 8,26 | 2,30 23.939 6,96 | 2,59
7,69% 2,56% 3,85% 7,69% | 25,64% 52,56% 144 8,30 | 247 31.127 7,87 | 2,50
74,36% 0,00% 0,64% 1,92% | 3,85% 19,23% 40 9,06 | 1,85 6.849 7,84 | 245
75,00% 0,64% 0,00% 1,28% | 5,13% 17,95% 39 8,97 | 2,05 6.823 7,63 | 244
9,62% 3,21% 2,56% 9,62% | 21,79% 53,21% 141 8,30 | 2,54 30.627 6,77 | 2,71
10,90% 3,85% 513% | 25,00% | 24,36% 30,77% 139 7,05 | 2,76 30.810 6,23 | 2,87
0,64% 1,28% 1,28% | 18,59% | 32,69% 45,51% 155 8,02 | 220 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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DIPLOMATURA EN EMPRESARIALES — BADAJOZ

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,82% 1,19% 1,29% 2,77% ‘ 15,03% ‘ 78,90% 3.154 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
1,76% 96,29% 1,95% 3.124 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos 2 N° respuestas
2,92% 90,06% 7,01% 3.087 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con 0
este profesor o N° respuestas
3,68% 11,92% 84,40% 3.063 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Plan UEx
prqurcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 3,46% 91 ’95% 4’59% 3.070 31.526
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Plan UEx
Ios’criterios para la correcién de % N° respuestas
examenes 726% | 8211% | 10,63% 2949 | 30462

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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7,04% 2,86% 588% | 14,84% | 43,77% 25,60% 2.956 724 | 244 29.973 7,37 | 229
5,28% 5,72% 8,65% | 18,93% | 38,81% 22,61% 3.012 6,69 | 2,79 30.031 6,78 | 2,75
7,01% 10,41% 11,95% |21,29% | 30,72% 18,62% 2.957 595 | 3,13 30.047 6,72 | 2,83
22,08% 6,26% 745% | 32,77% | 19,34% 12,11% 2478 576 | 2,73 29.937 599 | 2,56
13,55% 1,86% 450% | 15,79% | 42,96% 21,35% 2.749 7,24 | 2,26 24.322 7,33 | 225
12,52% 5,19% 8,14% | 17,99% | 3541% 20,75% 2.782 6,67 | 2,78 24.302 6,91 | 2,66
15,72% | 13,18% 13,49% | 25,60% | 21,51% 10,50% 2.680 5,08 | 3,10 24.222 6,30 | 292
14,94% 4,72% 6,23% |20,57% | 34,21% 19,34% 2.705 6,68 | 2,69 23.939 6,96 | 2,59
3,14% 2,61% 4,03% 9,56% | 39,43% 41,23% 3.080 791 1238 31.127 7,87 | 2,50
88,49% 0,50% 0,60% 1,60% | 3,99% 4,81% 366 7,61 | 2,69 6.849 7,84 | 245
88,58% 0,53% 0,60% 1,86% | 4,47% 3,96% 363 7,35 | 2,67 6.823 7,63 | 244
6,73% 5,91% 6,95% | 24,59% | 31,98% 23,84% 2.966 6,63 | 2,81 30.627 6,77 | 2,71
6,45% 10,09% 849% |32,99% | 27,26% 14,72% 2.975 575 | 291 30.810 6,23 | 2,87
1,70% 5,44% 6,98% | 19,43% | 40,91% 25,53% 3.126 6,88 | 2,72 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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DIPLOMATURA EN FISIOTERAPIA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
7,42% 4,67% 0,67% 242% | 1A7% | 7767% 1111 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,83% 71,83% 25,33% 1.166 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
7,92% 61,25% 30,83% 1.105 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
5,25% 16,83% 77,92% 1.137 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
objetivos de la asignatura 17,75% 76,58% 5,67% 987 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 1967% | 7333% | 7.00% 064 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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32,42% 0,67% 2,50% 9,00% | 33,50% 21,92% 811 7,72 | 2,07 29.973 7,37 | 229
31,42% 3,08% 6,25% | 13,83% | 26,00% 19,42% 823 6,91 | 2,74 30.031 6,78 | 2,75
31,25% 2,25% 417% | 14,50% | 28,17% 19,67% 825 7,14 | 2,52 30.047 6,72 | 2,83
44,00% 0,75% 317% | 24,00% | 16,58% 11,50% 672 6,56 | 2,29 29.937 599 | 2,56
41,67% 0,92% 2,00% 8,50% | 26,67% 20,25% 700 7,711 1219 24.322 7,33 | 225
41,42% 1,75% 317% | 10,17% | 23,75% 19,75% 703 741 1249 24.302 6,91 | 2,66
42,92% 0,92% 4,00% | 13,33% | 21,42% 17,42% 685 721 | 244 24.222 6,30 | 292
42,25% 1,50% 283% 10,25% | 22,50% 20,67% 693 7,51 | 2,46 23.939 6,96 | 2,59
19,58% 1,92% 3,25% 7,50% | 28,25% 39,50% 965 8,11 | 237 31.127 7,87 | 2,50
83,58% 0,25% 0,42% 1,92% | 5,33% 8,50% 197 8,26 | 2,21 6.849 7,84 | 245
83,92% 0,58% 0,17% 317% | 4,83% 7,33% 193 7,82 | 2,51 6.823 7,63 | 244
22,42% 2,33% 533% |20,25% | 27,33% 22,33% 931 7,00 | 2,57 30.627 6,77 | 2,71
21,25% 4,33% 550% | 21,42% | 27,58% 19,92% 945 6,69 | 2,73 30.810 6,23 | 2,87
17,75% 2,75% 5,08% | 16,58% | 31,67% 26,17% 987 7,23 | 2,57 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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DIPLOMATURA EN RELACIONES LABORALES
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En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacion como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
2,13% 2,73% 2,30% 4,68% ‘ 21,55% ‘ 66,61% 1.149 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
3,58% 92,93% 3,49% 1.132 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
5,20% 78,45% 16,35% 1.113 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
6,05% 12,69% 81,26% 1.103 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 6,22% 90’97% 2,81 % 1.101 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 886% | 8143% | 971% 1070 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi

como la desviacion tipica:
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12,35% 1,19% 6,05% | 12,86% | 39,78% 21,77% 1.029 748 | 232 29.973 7,37 | 229
11,93% 4,68% 741% | 14,65% | 3535% 25,98% 1.034 7,00 | 2,78 30.031 6,78 | 2,75
14,74% 8,35% 1227% | 21,72% | 23,59% 19,34% 1.001 598 | 3,13 30.047 6,72 | 2,83
21,98% 417% 758% | 31,77% | 19,51% 14,99% 916 6,08 | 2,68 29.937 599 | 2,56
27,00% 1,11% 400% | 1567% | 31,60% 20,61% 857 7,28 | 2,30 24.322 7,33 | 225
26,06% 4,00% 7,84% | 13,37% | 27,43% 21,29% 868 6,83 | 2,86 24.302 6,91 | 2,66
30,58% | 10,22% 11,24% | 20,19% | 15,16% 12,61% 815 531 | 3,24 24.222 6,30 | 292
30,41% 3,32% 579% [ 16,27% | 26,15% 18,06% 817 6,79 | 2,71 23.939 6,96 | 2,59
7,33% 477% 6,47% | 11,75% | 33,65% 36,03% 1.088 742 | 280 31.127 7,87 | 2,50
87,48% 0,43% 0,68% 1,02% | 4,00% 6,39% 147 8,04 | 259 6.849 7,84 | 245
87,65% 0,26% 0,68% 1,62% | 4,00% 5,79% 145 791|248 6.823 7,63 | 244
10,39% 477% 6,22% | 21,81% | 28,79% 28,02% 1.052 6,93 | 2,81 30.627 6,77 | 2,71
10,56% 7,50% 784% | 27,60% | 25,98% 20,53% 1.050 6,24 | 2,95 30.810 6,23 | 2,87
3,83% 5,45% 7,24% | 18,31% | 35,60% 29,56% 1.129 6,99 | 2,82 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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INGENIERIA TECNICA AGRICOLA, EXP. EN EXPLOTACIONES AGROPECUARIAS

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,43% 1,60% 1,96% 517% ‘ 15,51% ‘ 74,33% 553 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,32% 89,66% 8,02% 548 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
8,02% 66,67% 25,31% 516 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
3,57% 18,72% 77,72% 541 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 6,77% 84,85% 8,38% 523 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 176% | 7255% | 1569% 495 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:

86



UNIVERSIDAD DE EXTREMADURA

d Te
22 Cn,

(3 (]
Vicerrectorado de Calidad y Formacion Continua Evaluacion de la calidad docente en la UEx. Curso 2008/2009 #=w o
ITA, Esp. Explotaciones Agropecuarias Anexo5 - & .

< &

"/@a £ uor3 o

12,83% 1,07% 3,92% | 14,97% | 46,88% 20,32% 489 7,34 | 2,08 29.973 7,37 | 229
12,12% 3,57% 6,60% | 13,90% | 40,64% 23,17% 493 7,08 | 2,58 30.031 6,78 | 2,75
11,94% 3,92% 6,95% | 17,83% | 38,15% 21,21% 494 6,87 | 2,62 30.047 6,72 | 2,83
27,45% 3,03% 463% | 38,15% | 17,83% 8,91% 407 5,86 | 2,31 29.937 599 | 2,56
35,83% 0,71% 1,25% | 11,76% | 34,40% 16,04% 360 749 | 1,96 24.322 7,33 | 225
35,65% 1,96% 3,74% | 11,05% | 31,02% 16,58% 361 7,20 | 2,40 24.302 6,91 | 2,66
36,90% 1,78% 588% [ 1747% | 24,60% 13,37% 354 6,66 | 2,51 24.222 6,30 | 292
38,15% 1,78% 3,74% [ 12,83% | 26,02% 17,47% 347 717 | 247 23.939 6,96 | 2,59
4,99% 2,32% 321% | 10,16% | 39,75% 39,57% 533 7,92 | 231 31.127 7,87 | 2,50
81,46% 0,53% 0,53% 3,03% | 6,60% 7,84% 104 7,719 | 245 6.849 7,84 | 245
81,82% 0,36% 0,18% 3,74% | 8,38% 5,63% 102 7,55 | 2,14 6.823 7,63 | 244
6,95% 3,03% 7,66% | 24,42% | 3547% 22,46% 522 6,79 | 2,56 30.627 6,77 | 2,71
7,84% 6,60% 784% |26,20% | 31,55% 19,96% 517 6,37 | 2,83 30.810 6,23 | 2,87
2,50% 3,39% 8,02% | 19,61% | 42,25% 24,24% 547 6,95 | 2,55 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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INGENIERIA TECNICA AGRICOLA, EXP. EN HORTOFRUTICULTURA Y JARDINERIA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,64% 1,09% 2,73% 7,65% ‘ 25,14% ‘ 61,75% 180 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
7,10% 85,25% 7,65% 170 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
14,75% 58,47% 26,78% 156 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
7,65% 20,77% 71,58% 169 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 7,10% 82,51% 10,38% 170 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 765% | 7814% | 1421% 169 | 30162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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19,13% 2,19% 1,64% | 14,75% | 45,90% 16,39% 148 7,25 | 2,10 29.973 7,37 | 2,29
15,85% 3,83% 7,65% | 14,75% | 37,70% 20,22% 154 6,87 | 2,66 30.031 6,78 | 2,75
17,49% 3,28% 6,01% | 16,39% | 40,44% 16,39% 151 6,84 | 248 30.047 6,72 | 2,83
30,05% 5,46% 6,56% | 31,69% | 18,58% 7,65% 128 559 | 2,58 29.937 599 | 2,56
44.81% 0,55% 492% |10,38% | 28,42% 10,93% 101 7,00 | 2,24 24.322 7,33 | 225
44,26% 1,64% 8,20% 8,74% | 26,78% 10,38% 102 6,62 | 2,60 24.302 6,91 | 2,66
45,36% 2,73% 7,10% | 18,03% | 18,58% 8,20% 100 6,02 | 2,64 24.222 6,30 | 292
45,90% 2,19% 6,01% [ 13,11% | 22,40% 10,38% 99 6,52 | 2,62 23.939 6,96 | 2,59
4,37% 1,64% 3,28% | 18,03% | 38,80% 33,88% 175 761 1229 31.127 7,87 | 2,50
79,78% 1,09% 0,55% 2,73% | 6,56% 9,29% 37 7,17 | 2,75 6.849 7,84 | 245
80,33% 1,64% 0,55% 492% | 7,10% 5,46% 36 6,81 | 2,90 6.823 7,63 | 244
9,29% 2,19% 8,74% |20,22% | 39,34% 20,22% 166 6,84 | 248 30.627 6,77 | 2,71
7,10% 4.37% 10,93% | 24,04% | 36,07% 17,49% 170 6,38 | 2,68 30.810 6,23 | 2,87
2,73% 4,92% 11,48% |20,22% | 34,97% 25,68% 178 6,67 | 2,85 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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INGENIERIA TECNICA AGRICOLA, EXP. EN INDUSTRIAS AGRARIAS Y ALIMENTARIAS

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacion como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,42% 0,63% 1,69% 3,38% ‘ 15,86% ‘ 78,01% 471 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % 5
los créditos tedricos 2 N° respuestas
0,42% 92,18% 7,40% 471 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
5,07% 57,51% 37,42% 449 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
2,96% 17,55% 79,49% 459 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 5,29% 87,53% 7’19% 448 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 073% | 8034% |  9,94% 41 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacién. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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12,05% 2,54% 4,02% | 1522% | 44,40% 21,78% 416 7,24 | 2,31 29.973 7,37 | 229
10,78% 4,86% 8,88% | 23,89% | 32,14% 19,45% 422 6,47 | 2,75 30.031 6,78 | 2,75
9,94% 3,59% 761% | 17,76% | 35,10% 26,00% 426 7,01 | 2,68 30.047 6,72 | 2,83
30,66% 3,17% 6,55% | 31,711% | 17,97% 9,94% 328 590 | 248 29.937 599 | 2,56
47,99% 1,69% 2,96% | 12,26% | 24,10% 10,99% 246 6,91 | 2,39 24.322 7,33 | 225
47,15% 3,81% 529% | 13,11% | 19,24% 11,42% 250 6,38 | 2,87 24.302 6,91 | 2,66
47,36% 3,17% 486% | 12,68% | 19,87% 12,05% 249 6,56 | 2,79 24.222 6,30 | 292
47,15% 3,38% 529% | 14,59% | 19,24% 10,36% 250 6,32 | 2,77 23.939 6,96 | 2,59
5,29% 2,75% 5,50% 8,25% | 34,25% 43,97% 448 7,94 | 252 31.127 7,87 | 2,50
83,09% 0,85% 1,69% 1,48% | 8,03% 4,86% 80 712 | 2,76 6.849 7,84 | 245
82,88% 0,63% 1,27% 3,38% | 7,61% 4,23% 81 6,98 | 2,55 6.823 7,63 | 244
9,51% 2,75% 6,34% | 30,87% | 28,96% 21,56% 428 6,66 | 2,53 30.627 6,77 | 2,71
7,61% 7,61% 9,73% | 26,85% | 30,66% 17,55% 437 6,10 | 2,89 30.810 6,23 | 2,87
1,69% 5,71% 740% | 22,83% | 39,32% 23,04% 465 6,69 | 2,73 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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INGENIERIA INDUSTRIAL

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,76% 1,31% 0,76% 1,96% ‘ 8,60% ‘ 86,62% 912 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos ’ N° respuestas
1,41% 97,17% 1,41% 906 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
3,70% 67,79% 28,51% 885 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
2,29% 42,33% 55,39% 898 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 5,01 % 89,66% 5’33% 873 31.526
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 816% | 7813% | 1371% 844 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluaciéon. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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6,75% 2,07% 3,70% [ 14,91% | 47,99% 24,59% 857 7,39 | 2,21 29.973 7,37 | 229
4,68% 5,01% 9,25% | 23,72% | 36,89% 20,46% 876 6,54 | 2,71 30.031 6,78 | 2,75
6,64% 7,73% 827% |23,50% | 34,06% 19,80% 858 6,34 | 2,90 30.047 6,72 | 2,83
28,29% 5,11% 6,42% | 27,31% | 22,42% 10,45% 659 5,93 | 2,66 29.937 599 | 2,56
35,58% 1,74% 2,18% | 12,62% | 31,56% 16,32% 592 727 | 2,26 24.322 7,33 | 225
34,17% 2,39% 6,31% | 15,56% | 27,64% 13,93% 605 6,69 | 2,57 24.302 6,91 | 2,66
35,80% 4,46% 6,64% | 16,97% | 23,83% 12,30% 590 6,28 | 2,80 24.222 6,30 | 292
34,711% 2,29% 468% | 14,47% | 28,84% 15,02% 600 6,90 | 2,50 23.939 6,96 | 2,59
3,59% 5,22% 5,77% 8,81% | 38,96% 37,65% 886 7,54 | 275 31.127 7,87 | 2,50
58,87% 0,87% 1,09% 5,01% | 17,52% 16,65% 378 792|223 6.849 7,84 | 245
59,30% 1,41% 1,20% 6,20% | 18,50% 13,38% 374 7,53 | 239 6.823 7,63 | 244
6,20% 5,22% 947% | 2481% | 33,41% 20,89% 862 6,47 | 2,77 30.627 6,77 | 2,71
6,42% 7,18% 10,45% | 27,53% | 33,19% 15,23% 860 6,04 | 2,80 30.810 6,23 | 2,87
0,87% 3,26% 9,68% |21,76% | 42,11% 22,31% 911 6,78 | 2,56 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,08% 0,72% 1,43% 5,02% ‘ 13,44% ‘ 78,32% 552 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
1,97% 95,70% 2,33% 547 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
8,42% 78,67% 12,90% 511 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,84% 31,54% 63,62% 531 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 4,84% 91 ’40% 3,76% 531 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 950% | 7670% | 13,80% 505 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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7,711% 0,72% 269% | 14,16% | 53,41% 21,33% 515 749 11,89 29.973 7,37 | 229
6,63% 3,76% TA7% | 22,40% | 42,29% 17,74% 521 6,69 | 2,50 30.031 6,78 | 2,75
7,53% 3,58% 6,81% | 18,28% | 42,83% 20,97% 516 6,91 | 2,52 30.047 6,72 | 2,83
34,59% 1,79% 430% | 3584% | 15,23% 8,24% 365 591 | 221 29.937 599 | 2,56
25,63% 1,25% 287% | 12,37% | 44,09% 13,80% 415 7,23 | 2,01 24.322 7,33 | 225
24,01% 3,76% 6,09% | 17,56% | 34,59% 13,98% 424 6,61 | 2,57 24.302 6,91 | 2,66
27,96% 4,66% 7,711% |21,86% | 26,70% 11,11% 402 6,11 | 2,69 24.222 6,30 | 292
26,88% 1,97% 538% | 1541% | 36,38% 13,98% 408 6,88 | 2,34 23.939 6,96 | 2,59
3,76% 1,08% 3,41% 9,14% | 40,68% 41,94% 537 8,09 | 212 31.127 7,87 | 2,50
68,82% 0,18% 1,08% 4,30% | 14,70% 10,93% 174 7,82 | 2,04 6.849 7,84 | 245
69,18% 0,18% 1,43% 4,48% | 14,52% 10,22% 172 7,69 | 2,11 6.823 7,63 | 244
5,02% 3,05% 6,27% | 31,54% | 36,92% 17,20% 530 6,55 | 2,40 30.627 6,77 | 2,71
7,89% 3,94% 6,81% | 37,10% | 33,51% 10,75% 514 6,09 | 2,35 30.810 6,23 | 2,87
0,54% 2,15% 556% | 23,12% | 50,72% 17,92% 555 6,93 | 2,21 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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INGENIERO AGRONOMO

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,14% 1,36% 1,36% 2,04% ‘ 13,43% ‘ 81,68% 736 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
0,41% 97,69% 1,90% 734 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
217% 71,37% 26,46% 721 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
0,95% 26,46% 72,59% 730 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 2,58% 86,43% 10,99% 718 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 692% | 7395% | 19,13% 686 |  30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulaciéon y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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7,60% 2,31% 488% |20,49% | 44,91% 19,81% 681 7,03 | 229 29.973 7,37 | 229
4,07% 7,33% 991% | 17,77% | 42,88% 18,05% 707 6,42 | 284 30.031 6,78 | 2,75
4,34% 5,02% 7,73% | 21,44% | 42,20% 19,27% 705 6,65 | 2,63 30.047 6,72 | 2,83
27,95% 5,29% 6,51% | 3351% | 19,27% 7,46% 531 5,59 | 2,51 29.937 599 | 2,56
32,70% 1,36% 3,39% | 14,79% | 34,19% 13,57% 496 7,05 | 220 24.322 7,33 | 225
30,94% 3,80% 6,78% | 15,06% | 29,99% 13,43% 509 6,54 | 2,69 24.302 6,91 | 2,66
30,94% 3,93% 583% | 17,50% | 27,82% 13,98% 509 6,52 | 2,69 24.222 6,30 | 292
31,75% 2,711% 556% | 18,59% | 29,72% 11,67% 503 6,54 | 248 23.939 6,96 | 2,59
3,39% 5,16% 5,56% 9,63% | 41,93% 34,33% 712 745|270 31.127 7,87 | 2,50
73,68% 1,09% 1,49% 3,66% | 11,13% 8,96% 194 741 | 2,60 6.849 7,84 | 245
74,49% 0,95% 1,76% 5,16% | 10,45% 7,19% 188 7,07 | 259 6.823 7,63 | 244
4,88% 6,65% 9,09% |2822% | 32,84% 18,32% 701 6,24 | 2,79 30.627 6,77 | 2,71
4,75% 7,60% 9,36% | 26,87% | 35,14% 16,28% 702 6,13 | 2,81 30.810 6,23 | 2,87
0,95% 5,83% 9,63% | 19,40% | 44,23% 19,95% 730 6,59 | 2,72 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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INGENIERO DE MATERIALES

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
2,86% 1,43% 1,43% 2,86% ‘ 12,86% ‘ 78,57% 68 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
1,43% 94,29% 4,29% 69 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
2,86% 78,57% 18,57% 68 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,29% 31,43% 64,29% 67 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
objetivos dela asignatura 2,86% 95,71 % 1’43% 68 31.526
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 1420% | 8143% |  420% 60 | 30162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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7,14% 0,00% 2,86% 8,57% | 52,86% 28,57% 65 7,88 | 1,78 29.973 7,37 | 229
7,14% 1,43% 2,86% | 17,14% | 51,43% 20,00% 65 7,31 | 2,04 30.031 6,78 | 2,75
7,14% 4,29% 286% [ 17,14% | 35,71% 32,86% 65 742 | 2,61 30.047 6,72 | 2,83
40,00% 1,43% 429% | 18,57% | 24,29% 11,43% 42 6,67 | 2239 29.937 599 | 2,56
22,86% 0,00% 1,43% 8,57% | 50,00% 17,14% 54 7,69 | 1,60 24.322 7,33 | 225
22,86% 0,00% 4,29% 8,57% | 42,86% 21,43% 54 7,64 1197 24.302 6,91 | 2,66
24,29% 1,43% 5,71% 8,57% | 30,00% 30,00% 53 7,69 | 249 24.222 6,30 | 292
24,29% 0,00% 1,43% | 18,57% | 32,86% 22,86% 53 7,55 | 1,99 23.939 6,96 | 2,59
8,57% 0,00% 571% | 14,29% | 41,43% 30,00% 64 762 | 2,16 31.127 7,87 | 2,50
70,00% 0,00% 0,00% 1,43% | 11,43% 17,14% 21 8,81 | 1,50 6.849 7,84 | 245
68,57% 0,00% 1,43% 1,43% | 12,86% 15,71% 22 841 1197 6.823 7,63 | 244
12,86% 0,00% 0,00% | 10,00% | 47,14% 30,00% 61 8,07 | 1,61 30.627 6,77 | 2,71
11,43% 1,43% 2,86% | 12,86% | 42,86% 28,57% 62 7,66 | 2,16 30.810 6,23 | 2,87
0,00% 2,86% 429% | 11,43% | 52,86% 28,57% 70 7,50 | 2,29 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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INGENIERO EN ELECTRONICA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacion como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
3,28% 0,00% 0,00% 0,00% ‘ 1,64% ‘ 95,08% 59 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
3,28% 88,52% 8,20% 59 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
3,28% 78,69% 18,03% 59 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
3,28% 47,54% 49,18% 59 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 6,56% 91 ,80% 1,64% 57 31.526
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 492% | 8689% | 820% 58 | 30162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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14,75% 0,00% 6,56% | 13,11% | 47,54% 18,03% 52 7,26 | 2,06 29.973 7,37 | 229
14,75% 9,84% 16,39% | 21,31% | 22,95% 14,75% 52 548 | 317 30.031 6,78 | 2,75
14,75% 4,92% 13,11% [ 22,95% | 29,51% 14,75% 52 6,06 | 2,82 30.047 6,72 | 2,83
21,31% 0,00% 1,64% | 34,43% | 24,59% 18,03% 48 6,88 | 2,09 29.937 599 | 2,56
22,95% 0,00% 492% | 24,59% | 34,43% 13,11% 47 6,81 | 2,07 24.322 7,33 | 225
22,95% 6,56% 16,39% | 21,31% | 24,59% 8,20% 47 537 | 285 | 24.302 6,91 | 2,66
22,95% 4,92% 11,48% | 18,03% | 26,23% 16,39% 47 6,22 | 294 24.222 6,30 | 292
22,95% 4,92% 13,11% [ 14,75% | 29,51% 14,75% 47 6,17 | 294 23.939 6,96 | 2,59
4,92% 0,00% 8,20% | 14,75% | 50,82% 21,31% 58 724 | 213 31.127 7,87 | 2,50
52,46% 0,00% 1,64% 9,84% | 18,03% 18,03% 29 7,76 | 2,15 6.849 7,84 | 245
52,46% 0,00% 1,64% | 11,48% | 19,67% 14,75% 29 7,50 | 2,11 6.823 7,63 | 244
6,56% 3,28% 16,39% [29,51% | 24,59% 19,67% 57 6,10 | 2,80 30.627 6,77 | 2,71
9,84% 8,20% 19,67% | 24,59% | 27,87% 9,84% 55 5,32 | 2,89 30.810 6,23 | 2,87
8,20% 3,28% 16,39% | 27,87% | 26,23% 18,03% 56 6,07 | 2,77 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacion como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,00% 2,86% 3,81% 1,90% ‘ 8,57% ‘ 82,86% 105 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % 5
los créditos tedricos 2 N° respuestas
0,00% 98,10% 1,90% 105 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos 2 N° respuestas
0,95% 7714% 21,90% 104 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con 0
este profesor b N° respuestas
0,95% 30,48% 68,57% 104 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Plan UEx
prqurcionado el programa y los % N° respuestas
objetivos de la asignatura 1,90% 82,86% 15,24% 103 31.526
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Plan UEx
Ios’criterios para la correcién de % N° respuestas
examenes 095% | 8190% | 17,14% 104 | 30162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacién. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi

como la desviacion tipica:
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7,62% 7,62% 7,62% | 13,33% | 39,06% 24,76% 97 6,78 | 297 29.973 7,37 | 229
5,71% 4,76% 9,52% | 23,81% | 33,33% 22,86% 99 6,59 |2,78 30.031 6,78 | 2,75
8,57% 571% 12,38% [ 17,14% | 27,62% 28,57% 96 6,67 | 3,07 30.047 6,72 | 2,83
17,14% 571% 10,48% |3524% | 14,29% 17,14% 87 5,80 | 2,87 29.937 599 | 2,56
30,48% 3,81% 571% | 19,05% | 22,86% 18,10% 73 6,64 | 2,80 24.322 7,33 | 225
27,62% 3,81% 8,57% | 18,10% | 22,86% 19,05% 76 6,55 | 2,89 24.302 6,91 | 2,66
27,62% 4,76% 11,43% [20,00% | 17,14% 19,05% 76 6,18 | 3,07 24.222 6,30 | 292
28,57% 2,86% 7,62% | 19,05% | 21,90% 20,00% 75 6,70 | 2,79 23.939 6,96 | 2,59
5,71% 8,57% 10,48% | 11,43% | 26,67% 37,14% 99 6,94 | 3,30 31.127 7,87 | 2,50
71,43% 0,95% 0,00% 1,90% | 6,67% 19,05% 30 8,75 | 225 6.849 7,84 | 245
72,38% 0,00% 0,00% 2,86% | 9,52% 15,24% 29 8,62 | 1,71 6.823 7,63 | 244
6,67% 2,86% 571% [ 1524% | 31,43% 38,10% 98 7,58 | 2,62 30.627 6,77 | 2,71
571% 571% 10,48% | 23,81% | 22,86% 31,43% 99 6,69 | 3,05 30.810 6,23 | 2,87
0,00% 5,71% 9,52% | 23,81% | 36,19% 24,76% 105 6,62 | 2,82 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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INGENIERO TECNICO INDUSTRIAL, ESPECIALIDAD EN ELECTRONICA INDUSTRIAL

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,38% 2,85% 1,52% 247% ‘ 12,55% ‘ 80,23% 524 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
0,38% 90,87% 8,75% 524 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
1,52% 75,67% 22,81% 518 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
1,14% 33,65% 65,21% 520 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 3,04% 91 ,63% 5’32% 510 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 665% | 7452% | 18,82% 491 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacion y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestién en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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12,55% 1,90% 361% | 13,12% | 46,20% 22,62% 460 740 | 219 29.973 7,37 | 229
10,84% 4,94% 8,94% |20,53% | 36,69% 18,06% 469 6,51 | 2,72 30.031 6,78 | 2,75
10,46% 3,80% 11,22% | 21,10% | 3517% 18,25% 47 6,48 | 2,69 30.047 6,72 | 2,83
29,09% 5,70% 798% | 28,71% | 18,44% 10,08% 373 568 | 2,73 29.937 599 | 2,56
26,81% 1,711% 2,28% | 12,36% | 40,11% 16,73% 385 7,32 | 213 24.322 7,33 | 225
27,00% 4,18% 437% | 18,63% | 31,37% 14,45% 384 6,63 | 2,61 24.302 6,91 | 2,66
27,00% 3,42% 9,32% | 18,44% | 25,48% 16,35% 384 6,44 | 2,77 24.222 6,30 | 292
28,14% 2,47% 475% | 14,64% | 32,32% 17,68% 378 7,02 | 249 23.939 6,96 | 2,59
6,27% 4,18% 3,99% | 12,17% | 33,08% 40,30% 493 7,70 | 2,65 31.127 7,87 | 2,50
67,68% 1,52% 1,52% 3,99% | 14,64% 10,65% 170 743 | 259 6.849 7,84 | 245
67,87% 1,52% 0,95% 6,08% | 16,73% 6,84% 169 7,06 | 2,40 6.823 7,63 | 244
9,13% 4,56% 741% | 31,37% | 31,18% 16,35% 478 6,30 | 2,59 30.627 6,77 | 2,71
8,37% 7,60% 9,32% | 33,84% | 29,85% 11,03% 482 5,75 | 2,69 30.810 6,23 | 2,87
1,52% 4,56% 8,17% | 21,86% | 42,97% 20,91% 518 6,71 | 2,61 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:

114



UNIVERSIDAD DE EXTREMADURA

d Te
ST Ty,

—— (a]
Vicerrectorado de Calidad y Formacion Continua Evaluacion de la calidad docente en la UEx. Curso 2008/2009 #=w ( ‘
Ingeniero Técnico Industrial, Especialidad en Electronica Industrial Anexo5 - & ¥
) & &
"/@o % u9|_‘-"¢'°\

Comparativa entre la media del Plan y de la UEx

10,00

9,00

8,00

7,00

7

6,00
V

5,00 =i N edia Plan
== Media UEx

4,00

3,00

2,00

1,00

0,00 T T T T T T T T T T T T T 1
1.1 .2 .3 1.4 .1 .2 .3 .4 V.1 .2 V.3 V.4 V.5 Vi1

115



UNIVERSIDAD DE EXTREMADURA

d Te
a2 C,),:

Vicerrectorado de Calidad y Formacién Continua Evaluacién de la calidad docente en la UEx. Curso 2008/2009 #=y

Ingeniero Técnico Industrial, Especialidad en Electricidad Anexo 5 - & w4
< A g
J@o p uq!_‘Jq’e\

INGENIERO TECNICO INDUSTRIAL, ESPECIALIDAD EN ELECTRICIDAD

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,54% 0,43% 1,41% 3,04% ‘ 14,32% ‘ 80,26% 917 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
0,98% 93,60% 5,42% 913 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos 2 N° respuestas
2,71% 77,01% 20,28% 897 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
2,49% 40,56% 56,94% 899 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 4,01 % 91 ,76% 4’23% 885 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 1030% | 7538% | 14,32% 827 |  30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:

116



UNIVERSIDAD DE EXTREMADURA

d Te
B2 TGy,

I3 (s}
Vicerrectorado de Calidad y Formacion Continua Evaluacion de la calidad docente en la UEx. Curso 2008/2009 #=w o
Ingeniero Técnico Industrial, Especialidad en Electricidad Anexo5 - & .

©, q,‘.

"/@a £ uor3 o

9,44% 1,74% 445% | 16,59% | 40,89% 26,90% 835 7,40 | 2,30 29.973 7,37 | 229
7,70% 4,66% 6,94% | 18,66% | 36,01% 26,03% 851 6,94 | 273 30.031 6,78 | 2,75
8,13% 6,62% 792% |22,34% | 31,89% 23,10% 847 6,55 | 2,90 30.047 6,72 | 2,83
25,70% 477% 6,29% |29,18% | 20,72% 13,34% 685 6,06 | 2,69 29.937 599 | 2,56
27,01% 1,74% 423% | 13,88% | 31,78% 21,37% 673 7,29 | 2,40 24.322 7,33 | 225
25,70% 4,12% 564% | 14,97% | 29,61% 19,96% 685 6,87 | 275 | 24.302 6,91 | 2,66
21,22% 5,86% 6,18% | 17,14% | 25,05% 18,55% 671 6,52 | 2,96 24.222 6,30 | 292
26,68% 4,01% 466% | 17,25% | 28,74% 18,66% 676 6,82 | 2,70 23.939 6,96 | 2,59
4,23% 1,63% 564% | 13,56% | 36,23% 38,72% 883 7,73 | 2,41 31.127 7,87 |250
59,98% 1,52% 2,93% 521% | 14,64% 15,73% 369 7,51 | 2,69 6.849 7,84 | 245
60,30% 2,17% 1,19% 521% | 14,64% 16,49% 366 7,65 | 2,69 6.823 7,63 | 244
5,64% 3,80% 6,72% | 2549% | 32,65% 25,70% 870 6,85 | 2,65 30.627 6,77 | 2,71
5,42% 6,18% 727% 29,50% | 29,83% 21,80% 872 6,42 | 2,80 30.810 6,23 | 2,87
1,84% 477% 564% | 17,46% | 42,08% 28,20% 905 712 | 2,63 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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INGENIERO TECNICO INDUSTRIAL, ESPECIALIDAD EN MECANICA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacion como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,46% 0,57% 0,57% 1,72% ‘ 13,50% ‘ 83,18% 870 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % 5
los créditos tedricos 2 N° respuestas
0,46% 95,54% 4,00% 870 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos 2 N° respuestas
2,52% 79,18% 18,31% 852 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
1,26% 36,96% 61,78% 863 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 2,86% 93’25% 3,89% 849 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 584% | 7849% | 1568% 823 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacién. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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6,75% 2,40% 3,55% | 14,07% | 48,74% 24,49% 815 740 | 223 29.973 7,37 | 229
5,72% 7,55% 8,35% | 16,59% | 38,56% 23,23% 824 6,63 | 2,94 30.031 6,78 | 2,75
6,29% 6,98% 10,30% [ 17,51% | 37,19% 21,74% 819 6,50 | 2,93 30.047 6,72 | 2,83
31,81% 5,15% 538% |22,08% | 21,62% 13,96% 596 6,24 | 2,82 29.937 599 | 2,56
24,711% 2,17% 297% | 11,90% | 41,30% 16,93% 658 725 | 223 24.322 7,33 | 225
23,46% 5,72% 6,98% | 13,16% | 35,01% 15,68% 669 6,57 | 2,82 24.302 6,91 | 2,66
24,83% 6,18% 847% |16,02% | 28,72% 15,79% 657 6,31 | 295 | 24.222 6,30 | 292
25,40% 3,89% 7,09% | 14,53% | 31,12% 17,96% 652 6,75 | 2,73 23.939 6,96 | 2,59
3,20% 2,17% 4,46% 9,15% | 38,44% 42,56% 846 7,96 | 2,36 31.127 7,87 | 2,50
63,84% 1,03% 2,06% 4,92% | 14,65% 13,50% 316 7,59 | 249 6.849 7,84 | 245
64,19% 1,03% 1,49% 469% | 16,13% 12,47% 313 762 | 238 6.823 7,63 | 244
6,75% 7,21% 8,70% | 2517% | 33,30% 18,88% 815 6,29 | 2,86 30.627 6,77 | 2,71
5,26% 9,73% 8,92% |26,77% | 31,81% 17,51% 828 6,01 | 298 30.810 6,23 | 2,87
1,03% 6,41% 8,24% | 18,76% | 42,56% 23,00% 865 6,71 | 2,78 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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LICENCIADO EN CIENCIA Y TECNOLOGIA DE LOS ALIMENTOS

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer blogue relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,90% 7,21% 1,80% 2,70% ‘ 21,62% ‘ 65,77% 110 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos ? N° respuestas
1,80% 95,50% 2,70% 109 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
16,22% 68,47% 15,32% 93 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
9,01% 27,93% 63,06% 101 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Plan UEx
prqurcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 3,60% 92’79% 3,60% 107 31.526
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Plan UEx
Ios’criterios para la correcién de % N° respuestas
examenes 9091% | 8108% | 9.01% 100 | 3062

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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13,51% 0,00% 0,00% 8,11% | 37,84% 40,54% 96 844 | 1,63 29.973 7,37 | 229
12,61% 0,00% 6,31% | 13,51% | 33,33% 34,23% 97 7,73 | 2,28 30.031 6,78 | 2,75
12,61% 0,90% 3,60% | 17,12% | 36,04% 29,73% 97 7,58 | 2,24 30.047 6,72 | 2,83
16,22% 0,90% 450% | 28,83% | 26,13% 23,42% 93 6,99 |2,38 29.937 599 | 2,56
38,74% 0,00% 0,90% 6,31% | 24,32% 29,73% 68 8,38 | 1,82 24.322 7,33 | 225
38,74% 0,90% 2,70% 9,01% | 25,23% 23,42% 68 7,76 | 2,29 24.302 6,91 | 2,66
38,74% 0,00% 0,90% 9,91% | 26,13% 24,32% 68 8,01 | 1,91 24.222 6,30 | 292
40,54% 0,00% 2,70% 8,11% | 20,72% 27,93% 66 811 1215 | 23939 6,96 | 2,59
9,91% 0,00% 2,70% 450% | 28,83% 54,05% 100 8,72 11,83 31.127 7,87 | 2,50
72,07% 0,00% 0,00% 1,80% | 10,81% 15,32% 31 8,71 | 1,56 6.849 7,84 | 245
72,97% 0,00% 0,00% 2,70% | 8,11% 16,22% 30 8,75 | 1,71 6.823 7,63 | 244
8,11% 1,80% 2,710% | 18,02% | 36,94% 32,43% 102 7,60 | 2,30 30.627 6,77 | 2,71
9,01% 4,50% 0,90% |26,13% | 41,44% 18,02% 101 6,86 | 2,39 30.810 6,23 | 2,87
0,90% 1,80% 3,60% | 15,32% | 39,64% 38,74% 110 7,77 | 2,31 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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LICENCIADO EN ECONOMIA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,38% 0,75% 1,88% 5,63% ‘ 14,63% ‘ 76,75% 797 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos ’ N° respuestas
1,13% 96,13% 2,75% 791 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
1,50% 88,50% 10,00% 788 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
2,88% 18,25% 78,88% 777 31.718
1.1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 4,00% 88,25% 7’75% 768 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 713% | 8138% | 1150% 73 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestién en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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9,13% 3,00% 5,00% | 16,88% | 42,50% 23,50% 727 7,16 | 243 29.973 7,37 | 229
5,88% 7,13% 9,88% |21,25% | 35,75% 20,13% 753 6,38 | 2,89 30.031 6,78 | 2,75
7,75% 7,63% 9,63% | 23,75% | 34,88% 16,38% 738 6,16 | 2,86 30.047 6,72 | 2,83
22,25% 4,13% 7,00% | 37,00% | 19,63% 10,00% 622 578 | 2,47 29.937 599 | 2,56
14,75% 1,50% 450% | 18,25% | 38,63% 22,38% 682 723 | 2,28 24.322 7,33 | 225
13,25% 4,13% 7,75% | 19,00% | 35,38% 20,50% 694 6,74 | 2,68 24.302 6,91 | 2,66
17,13% 5,50% 11,00% |30,13% | 23,88% 12,38% 663 580 | 2,72 24.222 6,30 | 292
15,38% 3,50% 488% | 20,75% | 38,38% 17,13% 677 6,79 | 2,46 23.939 6,96 | 2,59
3,88% 3,00% 3,00% | 10,00% | 39,38% 40,75% 769 791 1238 31.127 7,87 | 2,50
82,13% 0,38% 1,38% 2,88% | 7,50% 5,75% 143 7,36 | 2,48 6.849 7,84 | 245
82,38% 1,25% 0,75% 2,38% | 7,63% 5,63% 141 7,22 | 2,80 6.823 7,63 | 244
8,63% 6,50% 550% | 26,63% | 32,75% 20,00% 731 6,48 | 2,77 30.627 6,77 | 2,71
6,00% 10,50% 7,75% | 31,88% | 28,75% 15,13% 752 5,80 | 293 30.810 6,23 | 2,87
1,25% 6,00% 7,50% | 21,25% | 40,50% 23,50% 790 6,72 | 2,75 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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LICENCIADO EN FisICA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,00% 0,47% 0,47% 0,47% ‘ 15,81% ‘ 82,79% 215 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
0,00% 100,00% 0,00% 215 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
0,00% 95,35% 4,65% 215 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
0,00% 64,19% 35,81% 215 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 0,93% 98,14% 0’93% 213 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 077% | 8093% | 9,30% 194 | 3062

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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0,93% 0,00% 3,26% 8,37% | 39,53% 47,91% 213 8,33 | 1,92 29.973 7,37 | 229
1,40% 2,79% 8,84% | 22,33% | 30,23% 34,42% 212 715 | 2,71 30.031 6,78 | 2,75
2,33% 5,12% 9,77% | 21,40% | 37,67% 23,72% 210 6,67 | 2,77 30.047 6,72 | 2,83
6,51% 2,79% 3,72% | 20,47% | 34,88% 31,63% 201 7,38 | 248 29.937 599 | 2,56
6,98% 1,40% 2,79% 9,30% | 37,21% 42,33% 200 812 | 217 24.322 7,33 | 225
6,98% 3,26% 744% | 1581% | 33,02% 33,49% 200 7,31 12,70 24.302 6,91 | 2,66
8,84% 6,98% 9,30% | 26,98% | 28,37% 19,53% 196 6,21 | 2,90 24.222 6,30 | 292
7,91% 0,47% 3,72% | 11,63% | 35,35% 40,93% 198 8,06 | 2,14 23.939 6,96 | 2,59
1,86% 2,79% 3,26% 3,72% | 24,19% 64,19% 211 8,66 | 2,33 31.127 7,87 | 2,50
36,28% 0,93% 1,40% 3,72% | 20,47% 37,21% 137 8,59 | 2,05 6.849 7,84 | 245
36,74% 0,93% 0,00% 512% | 25,58% 31,63% 136 8,44 | 1,90 6.823 7,63 | 244
2,33% 3,26% 6,98% | 19,53% | 33,02% 34,88% 210 729 | 2,67 30.627 6,77 | 2,71
0,93% 5,58% 6,98% | 27,91% | 29,30% 29,30% 213 6,76 | 2,83 30.810 6,23 | 2,87
0,47% 1,86% 6,98% | 13,02% | 37,67% 40,00% 214 7,69 | 248 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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LICENCIADO EN MEDICINA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacion como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,75% 1,25% 1,34% 232% | 916% | 8418% 4.484 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
1,88% 97,44% 0,68% 4478 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
3,31% 59,44% 37,25% 4413 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
5,00% 10,41% 84,60% 4.336 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 2,70% 91 ’04% 6,27% 4.441 31.526
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 432% | 8363% | 12,05% 4367 | 30162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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6,38% 1,88% 397% | 17,05% | 41,39% 29,34% 4.273 747 | 230 29.973 7,37 | 229
4,12% 7,14% 10,12% | 19,50% | 34,31% 24,80% 4.376 6,55 | 2,97 30.031 6,78 | 2,75
4,16% 4,86% 7,32% | 21,84% | 37,16% 24,65% 4.374 6,81 | 2,71 30.047 6,72 | 2,83
19,24% 3,99% 537% |32,06% | 24,41% 14,94% 3.686 6,27 | 2,56 29.937 599 | 2,56
42,57% 1,53% 2,13% | 11,39% | 25,37% 17,00% 2.621 7,36 | 235 | 24.322 7,33 | 225
41,96% 3,07% 3,99% | 1227% | 22,24% 16,48% 2.649 6,94 | 2,73 24.302 6,91 | 2,66
42,24% 2,37% 342% [ 13,23% | 22,74% 15,99% 2.636 7,02 | 259 24.222 6,30 | 292
42,90% 3,79% 425% | 13,15% | 20,86% 15,05% 2.606 6,71 | 2,84 23.939 6,96 | 2,59
3,75% 3,79% 3,75% 9,60% | 37,31% 41,81% 4.393 7,85 | 253 31.127 7,87 | 2,50
89,96% 0,48% 0,35% 0,85% | 3,26% 5,08% 458 8,02 | 2,65 6.849 7,84 | 245
90,01% 0,59% 0,46% 147% | 3,40% 4,08% 456 748 | 282 6.823 7,63 | 244
7,34% 6,64% 11,04% | 31,57% | 25,99% 17,42% 4.229 598 | 283 30.627 6,77 | 2,71
5,65% 10,82% 10,56% | 29,62% | 25,64% 17,70% 4.306 5,76 | 3,06 30.810 6,23 | 2,87
1,14% 541% 10,10% | 21,84% | 36,02% 25,48% 4512 6,67 | 2,82 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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LICENCIADO EN PSICOPEDAGOGIA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,57% 0,67% 1,45% 224% | 1096% | 8311% 880 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,68% 93,74% 3,58% 870 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
3,24% 83,33% 13,42% 865 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con 0 5
este profesor o N° respuestas
4,14% 33,00% 62,86% 857 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Plan UEx
prqurcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 3,58% 87,02% 9’40% 862 31.526
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Plan UEx
Ios’criterios para la correcién de % N° respuestas
examenes 850% | T7450% | 17,00% 818 |  30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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9,96% 4,25% 6,94% | 16,55% | 42,51% 19,80% 805 6,85 | 2,59 29.973 7,37 | 229
7,83% 5,70% 11,86% | 18,12% | 37,02% 19,46% 824 6,43 | 2,85 30.031 6,78 | 2,75
7,72% 6,38% 11,74% | 20,69% | 33,89% 19,57% 825 6,32 | 2,90 30.047 6,72 | 2,83
21,36% 3,69% 10,07% | 34,45% | 20,13% 10,29% 703 574 | 2,51 29.937 599 | 2,56
20,13% 2,13% 6,04% | 15,32% | 39,26% 17,11% 714 6,98 | 2,38 24.322 733 225
18,12% 3,47% 9,73% | 16,55% | 3591% 16,22% 732 6,58 | 2,65 | 24.302 6,91 | 2,66
19,24% 8,17% 11,97% [ 19,35% | 25,73% 15,55% 722 5,88 | 3,08 24.222 6,30 | 292
20,81% 3,47% 6,26% | 14,88% | 35,35% 19,24% 708 6,91 | 2,61 23.939 6,96 | 2,59
4,59% 6,04% 6,04% 9,28% | 39,71% 34,34% 853 7,37 | 283 31.127 7,87 |250
68,23% 1,79% 2,68% 5,59% | 12,42% 9,28% 284 6,95 |2.82 6.849 7,84 | 245
68,68% 0,89% 1,90% 6,94% | 13,53% 8,05% 280 7,07 | 2,44 6.823 7,63 | 244
6,49% 3,13% 7,72% | 21,14% | 38,48% 23,04% 836 6,89 | 2,56 30.627 6,77 | 2,71
5,37% 8,72% 10,07% |26,51% | 29,87% 19,46% 846 6,09 | 298 30.810 6,23 | 2,87
2,01% 5,70% 10,51% | 21,92% | 36,80% 23,04% 876 6,56 | 2,82 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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LICENCIATURA EN ADMINISTRACION Y DIRECCION DE EMPRESAS

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,52% 1,00% 1,76% 3,04% ‘ 12,90% ‘ 80,79% 2.097 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,42% 95,83% 1,76% 2.057 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
2,80% 89,61% 7,59% 2.049 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con 0
este profesor o N° respuestas
4,08% 1717% 78,75% 2.022 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
prqurcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 3,27% 90’99% 5’74% 2.039 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
Ios’criterios para la correcién de % N° respuestas
examenes 664% | 7932% |  14,04% 1968 |  30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulaciéon y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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8,11% 2,37% 6,26% | 16,60% | 44,54% 22,11% 1.937 712 | 238 29.973 7,37 | 229
6,40% 6,55% 9.91% |20,16% | 37,71% 19,26% 1.973 6,42 | 284 30.031 6,78 | 2,75
6,83% 10,10% 13,52% | 23,10% | 30,65% 15,80% 1.964 5,77 | 3,05 30.047 6,72 | 2,83
23,67% 5,46% 7,02% | 33,73% | 20,97% 9,16% 1.609 570 | 2,57 29.937 599 | 2,56
13,66% 2,37% 517% | 17,98% | 42,55% 18,26% 1.820 7,00 | 233 24.322 7,33 | 225
12,24% 6,26% 11,20% | 17,69% | 35,20% 17,41% 1.850 6,32 | 2,88 24.302 6,91 | 2,66
15,32% | 11,05% 15,23% | 2581% | 22,20% 10,39% 1.785 517 | 3,01 24.222 6,30 | 292
14,47% 4,13% 7,78% | 22,63% | 34,20% 16,79% 1.803 6,51 | 2,63 23.939 6,96 | 2,59
3,94% 3,70% 498% | 10,53% | 37,19% 39,66% 2.025 7,71 1259 31.127 7,87 | 2,50
83,40% 0,47% 0,57% 2,23% | 6,55% 6,78% 350 7,80 | 2,440 6.849 7,84 | 245
83,68% 0,62% 0,52% 2,75% | 6,55% 5,88% 344 7,54 | 2,50 6.823 7,63 | 244
6,74% 5,03% 6,36% | 23,29% | 33,63% 24,95% 1.966 6,80 | 2,74 30.627 6,77 | 2,71
6,02% 8,63% 10,39% | 32,69% | 26,85% 15,42% 1.981 580 | 2,87 30.810 6,23 | 2,87
1,90% 5,22% 9,58% |23,29% | 40,18% 19,83% 2.068 6,52 | 2,69 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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LICENCIATURA EN BIOLOGIA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacion como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,51% 2,74% 2,05% 5,13% ‘ 18,29% ‘ 71,28% 1.164 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,82% 95,90% 1,28% 1.137 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
6,75% 72,48% 20,77% 1.091 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
5,13% 19,74% 75,13% 1.110 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 5,47% 90,85% 3,68% 1.106 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 1034% | 8231% | 735% 1049 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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9,74% 1,62% 479% | 16,24% | 46,15% 21,45% 1.056 724 | 2,21 29.973 7,37 | 229
8,63% 4,62% 8,46% | 19,40% | 38,03% 20,85% 1.069 6,70 | 2,70 30.031 6,78 | 2,75
8,38% 2,56% 513% [ 17,69% | 40,68% 25,56% 1.072 722 | 242 30.047 6,72 | 2,83
32,48% 4,02% 479% |30,94% | 18,46% 9,32% 790 590 | 2,51 29.937 599 | 2,56
32,82% 1,03% 3,16% | 13,16% | 33,33% 16,50% 786 727 | 218 24.322 7,33 | 225
32,31% 2,65% 564% | 14,27% | 29,32% 15,81% 792 6,85 | 2,58 24.302 6,91 | 2,66
32,99% 2,56% 419% | 13,42% | 29,32% 17,52% 784 7,05 | 2,53 24.222 6,30 | 292
33,68% 2,48% 3,68% | 15,98% | 29,83% 14,36% 776 6,88 | 2,44 23.939 6,96 | 2,59
6,32% 2,05% 2,99% | 10,26% | 39,91% 38,46% 1.096 7,93 | 2,26 31.127 7,87 | 2,50
81,11% 0,34% 1,20% 3,93% | 6,58% 6,84% 221 743 | 249 6.849 7,84 | 245
81,711% 0,51% 0,85% 410% | 7,61% 5,21% 214 721 | 242 6.823 7,63 | 244
10,17% 3,68% 7,26% | 31,79% | 29,83% 17,26% 1.051 6,38 | 2,55 30.627 6,77 | 2,71
8,12% 5,13% 761% |28,38% | 31,62% 19,15% 1.075 6,42 | 2,70 30.810 6,23 | 2,87
2,65% 3,16% 6.67% |22,22% | 42,99% 22,31% 1.139 6,92 | 2,46 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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LICENCIATURA EN CIENCIAS AMBIENTALES

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,82% 1,64% 3,89% 5,53% ‘ 24,59% ‘ 63,52% 484 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
1,23% 96,52% 2,25% 482 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
6,35% 64,34% 29,30% 457 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
2,46% 15,16% 82,38% 476 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
prqurcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 5,33% 85,86% 8,81 % 462 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
Ios’criterios para la correcién de % N° respuestas
examenes 799% | 7889% | 13,11% 49 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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10,25% 0,61% 430% | 15,16% | 46,31% 23,36% 438 744 | 2,07 29.973 7,37 | 229
6,76% 2,46% 533% | 22,75% | 40,57% 22,13% 455 7,00 |2,38 30.031 6,78 | 2,75
6,76% 2,25% 3,69% | 18,03% | 42,42% 26,84% 455 7,36 | 2,31 30.047 6,72 | 2,83
36,68% 2,87% 5,74% | 3525% | 13,93% 5,53% 309 553 |2.23 29.937 599 | 2,56
41,60% 0,61% 1,64% 9,63% | 31,97% 14,55% 285 749 197 24.322 7,33 | 225
40,16% 1,02% 3,07% 9,63% | 31,76% 14,34% 292 7,31 1218 24.302 6,91 | 2,66
41,80% 2,46% 410% | 14,34% | 23,77% 13,52% 284 6,80 | 2,58 24.222 6,30 | 292
40,16% 2,66% 3,69% | 14,34% | 26,43% 12,70% 292 6,79 | 2,53 23.939 6,96 | 2,59
4,92% 1,43% 2,25% 8,20% | 41,80% 41,39% 464 8,14 | 2,07 31.127 7,87 | 2,50
85,45% 0,61% 0,20% 2,66% | 6,56% 4,51% 4l 743 | 243 6.849 7,84 | 245
85,04% 0,41% 0,20% 2,66% | 6,97% 4,711% 73 7,57 | 2,24 6.823 7,63 | 244
7,99% 2,87% 6,76% | 26,43% | 34,22% 21,72% 449 6,77 | 2,52 30.627 6,77 | 2,71
6,76% 3,48% 820% | 31,15% | 31,56% 18,85% 455 6,45 | 2,56 30.810 6,23 | 2,87
1,84% 2,46% 410% | 23,98% | 46,72% 20,90% 479 7,03 | 2,26 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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LICENCIATURA EN CIENCIAS Y TECNICAS ESTADISTICAS

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,00% 5,88% 5,88% 3,92% ‘ 11,76% ‘ 72,55% 51 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
3,92% 82,35% 13,73% 49 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
3,92% 84,31% 11,76% 49 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con 0
este profesor o N° respuestas
5,88% 35,29% 58,82% 48 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
prqurcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 1,96% 98,04% 0’00% 50 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
Ios’criterios para la correcién de % N° respuestas
examenes 588% | 9216% |  196% 48 | 30162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestién en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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23,53% 0,00% 1,96% 0,00% | 29,41% 45,10% 39 8,85 | 1,61 29.973 7,37 | 229
23,53% 0,00% 1,96% | 13,73% | 29,41% 31,37% 39 7,95 | 2,06 30.031 6,78 | 2,75
25,49% 3,92% 1,96% | 17,65% | 29,41% 21,57% 38 7,11 12,63 30.047 6,72 | 2,83
39,22% 0,00% 3,92% | 33,33% | 7,84% 15,69% 31 6,45 | 2,40 29.937 599 | 2,56
17,65% 0,00% 1,96% 1,96% | 37,25% 41,18% 42 8,57 | 1,67 24.322 7,33 | 225
17,65% 0,00% 3,92% 0,00% | 33,33% 45,10% 42 863 | 185 | 24.302 6,91 | 2,66
19,61% 1,96% 3,92% | 17,65% | 19,61% 37,25% 41 768 | 265 | 24.222 6,30 | 292
17,65% 0,00% 0,00% 3,92% | 37,25% 41,18% 42 8,63 | 1,48 23.939 6,96 | 2,59
5,88% 1,96% 5,88% 1,96% | 25,49% 58,82% 48 8,54 | 2,41 31.127 7,87 | 2,50
64,71% 0,00% 0,00% 1,96% | 15,69% 17,65% 18 8,61 | 1,54 6.849 7,84 | 245
64,71% 0,00% 0,00% 3,92% | 13,73% 17,65% 18 847 | 1,74 6.823 7,63 | 244
7,84% 0,00% 0,00% 7,84% | 56,86% 27,45% 47 8,03 | 147 30.627 6,77 | 2,71
5,88% 0,00% 3,92% [ 19,61% | 3529% 35,29% 48 7,711 1218 30.810 6,23 | 2,87
0,00% 0,00% 0,00% 5,88% | 52,94% 41,18% 51 8,38 | 1,49 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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LICENCIATURA EN COMUNICACION AUDIOVISUAL

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,86% 2,65% 3,59% 7,78% ‘ 20,79% ‘ 64,33% 1.159 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,74% 94,87% 2,40% 1.137 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
2,99% 80,24% 16,77% 1.134 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
3,59% 14,54% 81,86% 1.127 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 6,76% 87,77% 5’47% 1.090 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 1223% | 7040% | 17.37% 1026 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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12,15% 1,28% 556% | 15,91% | 37,90% 27,20% 1.027 740 | 234 29.973 7,37 | 229
9,58% 4,62% 8,38% | 16,85% | 37,13% 23,44% 1.057 6,84 | 2,75 30.031 6,78 | 2,75
9,50% 4,96% 6,93% | 17,19% | 3541% 26,01% 1.058 6,95 | 2,77 30.047 6,72 | 2,83
35,93% 4,45% 6,16% | 34,99% | 11,04% 7,44% 749 542 | 248 29.937 599 | 2,56
24,89% 1,63% 462% | 13,94% | 33,28% 21,64% 878 7,29 | 238 24.322 7,33 | 225
23,70% 3,76% 6,93% | 13,69% | 30,71% 21,21% 892 6,92 | 275 | 24.302 6,91 | 2,66
25,06% 5,56% 719% [ 19,59% | 24,72% 17,88% 876 6,41 | 292 24.222 6,30 | 292
26,26% 2,99% 496% | 14,54% | 30,54% 20,70% 862 7,07 | 2,60 23.939 6,96 | 2,59
6,67% 3,76% 5,39% 8,38% | 34,30% 41,49% 1.091 7,80 | 2,64 31.127 7,87 | 2,50
85,97% 0,17% 0,43% 1,20% | 5,90% 6,33% 164 8,17 | 2,09 6.849 7,84 | 245
86,14% 0,17% 0,51% 1,80% | 5,65% 5,73% 162 7,93 | 220 6.823 7,63 | 244
9,24% 4,28% 701% | 21,13% | 35,33% 23,01% 1.061 6,81 | 2,68 30.627 6,77 | 2,71
9,15% 7,61% 8,81% |20,96% | 32,59% 20,87% 1.062 6,38 | 2,96 30.810 6,23 | 2,87
2,48% 4,36% 8,30% | 19,76% | 36,78% 28,31% 1.140 6,96 | 2,73 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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LICENCIATURA EN DOCUMENTACION

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacion como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,00% 2,63% 2,63% 2,63% ‘ 9,65% ‘ 82,46% 114 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
0,00% 88,60% 11,40% 114 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
0,00% 88,60% 11,40% 114 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
2,63% 22,81% 74,56% 111 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 7,02% 83,33% 9,65% 106 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 877% | 7T193% | 19,30% 104 | 30162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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17,54% 1,75% 439% | 12,28% | 27,19% 36,84% 94 7,82 | 249 29.973 7,37 | 229
14,91% 6,14% 8,77% 9,65% | 26,32% 34,21% 97 7,16 | 3,14 30.031 6,78 | 2,75
14,04% 4,39% 439% | 12,28% | 27,19% 37,72% 98 7,60 | 2,80 30.047 6,72 | 2,83
19970 03% 997 4670 U7 307 ) ' . ' ,
21,93% 2,63% 4,39% 32,46% | 19,30% 19,30% 89 6,54 | 2,57 29.937 599 | 2,56
16,67% 1,75% 526% | 11,40% | 32,46% 32,46% 95 7,66 | 247 24.322 7,33 | 225
15,79% 7,89% 9,65% | 13,16% | 21,93% 31,58% 96 6,77 | 3,32 24.302 6,91 | 2,66
19,30% 4,39% 8,77% [ 16,67% | 21,93% 28,95% 92 6,93 | 3,01 24.222 6,30 | 292
17,54% 5,26% 351% | 19,30% | 27,19% 27,19% 94 7,05 | 2,84 23.939 6,96 | 2,59
7,89% 6,14% 8,77% 8,77% | 19,30% 49,12% 105 762 | 318 31.127 7,87 | 2,50
77,19% 0,88% 2,63% 351% | 3,51% 12,28% 26 7,60 | 312 6.849 7,84 | 245
77,19% 2,63% 2,63% 2,63% | 3,51% 11,40% 26 7,02 | 3,68 6.823 7,63 | 244
10,53% 3,51% 789% | 14,04% | 24,56% 39,47% 102 748 | 287 30.627 6,77 | 2,71
14,91% 6,14% 9,65% | 2281% | 23,68% 22,81% 97 6,39 | 3,02 30.810 6,23 | 2,87
2,63% 7,89% 8,77% | 21,05% | 21,93% 37,72% 111 6,87 | 3,21 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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LICENCIATURA EN ENOLOGIA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacion como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
2,35% 1,18% 1,18% 3,53% ‘ 20,00% ‘ 71,76% 83 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % 5
los créditos tedricos 2 N° respuestas
1,18% 90,59% 8,24% 84 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos 2 N° respuestas
3,53% 81,18% 15,29% 82 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
2,35% 16,47% 81,18% 83 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 0,00% 98,82% 1,18% 85 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 588% | 8353% | 1059% 80 | 30162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacién. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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12,94% 0,00% 3,53% 5,88% | 40,00% 37,65% 74 821 | 192 29.973 7,37 | 229
12,94% 1,18% 3,53% | 12,94% | 29,41% 40,00% 74 797 | 233 30.031 6,78 | 2,75
16,47% 2,35% 471% | 1412% | 28,24% 34,12% 4l 7,61 | 259 30.047 6,72 | 2,83
17,65% 2,35% 588% |2588% | 31,76% 16,47% 70 6,64 | 244 29.937 599 | 2,56
23,53% 0,00% 0,00% 5,88% | 43,53% 27,06% 65 8,19 | 1,50 24.322 7,33 | 225
24,711% 0,00% 0,00% | 12,94% | 28,24% 34,12% 64 8,20 | 1,86 24.302 6,91 | 2,66
25,88% 0,00% 118% | 15,29% | 28,24% 29,41% 63 7,90 | 2,02 24.222 6,30 | 292
27,06% 0,00% 1,18% | 10,59% | 22,35% 38,82% 62 8,39 | 1,98 23.939 6,96 | 2,59
1,18% 1,18% 1,18% 5,88% | 24,71% 65,88% 84 8,87 | 1,92 31.127 7,87 | 2,50
83,53% 0,00% 0,00% 2,35% | 4,71% 9,41% 14 8,57 | 1,89 6.849 7,84 | 245
83,53% 0,00% 0,00% 2,35% | 4,71% 9,41% 14 8,57 | 1,89 6.823 7,63 | 244
10,59% 1,18% 2,35% | 18,82% | 27,06% 40,00% 76 7,86 | 233 30.627 6,77 | 2,71
5,88% 471% 2,35% | 11,76% | 31,76% 43,53% 80 7,84 | 2,66 30.810 6,23 | 2,87
0,00% 1,18% 3,53% | 11,76% | 43,53% 40,00% 85 7,94 1215 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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LICENCIATURA EN INVESTIGACION Y TECNICAS DE MERCADO

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
2,13% 1,06% 0,00% 2,13% ‘ 8,51% ‘ 86,17% 92 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
4,26% 95,74% 0,00% 90 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
4,26% 94,68% 1,06% 90 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,26% 20,21% 75,53% 90 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 3,19% 96,81 % 0’00% 91 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 170% | 8511% | 319% 83 | 30162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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5,32% 0,00% 1,06% 9,57% | 54,26% 29,79% 89 7,98 | 1,64 29.973 7,37 | 229
4,26% 0,00% 2,13% 8,51% | 52,13% 32,98% 90 8,03 | 1,74 30.031 6,78 | 2,75
5,32% 0,00% 0,00% | 11,70% | 51,06% 31,91% 89 8,03 | 1,62 30.047 6,72 | 283
8,51% 1,06% 3,19% | 3511% | 38,30% 13,83% 86 6,66 | 2,05 | 29.937 599 | 2,56
5,32% 0,00% 1,06% | 10,64% | 54,26% 28,72% 89 792 | 165 | 24.322 733 225
5,32% 0,00% 1,06% 7,45% | 58,51% 27,66% 89 7,98 | 1565 | 24.302 6,91 | 2,66
6,38% 0,00% 1,06% | 11,70% | 51,06% 29,79% 88 7,93 | 1,70 24.222 6,30 | 292
6,38% 1,06% 3,19% 9,57% | 42,55% 37,23% 88 7,98 | 2,11 23.939 6,96 | 2,59
4,26% 3,19% 0,00% 3,19% | 36,17% 53,19% 90 8,56 | 2,12 31.127 7,87 |250
79,79% 0,00% 0,00% 1,06% | 5,32% 13,83% 19 9,08 | 1,49 6.849 7,84 | 245
80,85% 0,00% 0,00% 1,06% | 7,45% 10,64% 18 8,75 | 1,55 6.823 7,63 | 244
3,19% 0,00% 213% [ 10,64% | 40,43% 43,62% 9N 824 | 1,88 30.627 6,77 | 2,71
2,13% 4,26% 213% [ 19,15% | 34,04% 38,30% 92 7,55 | 2,59 30.810 6,23 | 2,87
1,06% 2,13% 2,13% 5,32% | 44,68% 44,68% 93 8,23 | 2,10 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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LICENCIATURA EN MATEMATICAS

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,40% 0,00% 2,10% 1,05% ‘ 16,78% ‘ 78,67% 282 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,45% 91,61% 5,94% 279 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
2,45% 93,36% 4,20% 279 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con 0
este profesor o N° respuestas
2,80% 31,47% 65,73% 278 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 3,15% 91,61 % 5’24% 277 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
Ios’criterios para la correcién de % N° respuestas
examenes 079% | 8007% | 10,14% 258 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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12,24% 0,00% 2,45% 8,04% | 41,96% 35,31% 251 8,14 | 1,84 29.973 7,37 | 229
9,79% 4,20% 10,84% | 18,88% | 36,36% 19,93% 258 6,58 | 2,74 30.031 6,78 | 2,75
16,78% | 20,28% 17,83% | 22,38% | 13,64% 9,09% 238 420 | 3,25 30.047 6,72 | 2,83
51,75% 5,59% 3,85% | 2517% | 6,29% 7,34% 138 531 | 2,82 29.937 599 | 2,56
11,19% 0,70% 2,45% | 12,94% | 46,15% 26,57% 254 7,69 | 197 24.322 7,33 | 225
7,34% 5,94% 11,19% |22,73% | 31,82% 20,98% 265 6,37 | 2,89 24.302 6,91 | 2,66
20,98% | 19,58% 18,18% |21,68% | 11,54% 8,04% 226 4,06 | 3,20 24.222 6,30 | 292
9,44% 2,45% 769% | 27,62% | 34,62% 18,18% 259 6,61 | 2,46 23.939 6,96 | 2,59
2,10% 3,15% 2,80% 7,69% | 30,77% 53,50% 280 829 | 241 31.127 7,87 | 2,50
68,53% 0,00% 0,00% 4,20% | 10,84% 16,43% 90 847 | 1,79 6.849 7,84 | 245
68,53% 0,00% 0,70% 490% | 12,94% 12,94% 90 8,03 | 197 6.823 7,63 | 244
4,55% 3,15% 944% 129,72% | 30,42% 22,73% 273 6,58 | 2,63 30.627 6,77 | 2,71
3,50% 5,59% 9,79% | 40,56% | 25,87% 14,69% 276 5,89 | 2,61 30.810 6,23 | 2,87
2,45% 2,80% 594% | 19,93% | 43,71% 2517% 279 711 1243 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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LICENCIATURA EN QuimiCA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,64% 1,28% 257% 364% | 642% | 8544% 464 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
1,711% 89,51% 8,78% 459 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AG3. El profesor me ha impartido % o
los créditos practicos 2 N° respuestas
8,14% 51,82% 40,04% 429 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,07% 36,40% 59,53% 448 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 2,14% 95’29% 2’57% 457 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 707% | 8587% | 7.07% 43 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulaciéon y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:

164



UNIVERSIDAD DE EXTREMADURA

d Te
22 Cn,

I3 (s}
Vicerrectorado de Calidad y Formacion Continua Evaluacion de la calidad docente en la UEx. Curso 2008/2009 #=w o
Licenciatura en Quimica Anexo5 - & .

<, q,‘.

"/@a £ uor3 o

12,42% 0,43% 2,14% 7,28% | 40,04% 37,69% 409 821 | 1,90 29.973 7,37 | 229
11,99% 1,93% 428% | 18,84% | 37,90% 25,05% 411 727 | 2,35 30.031 6,78 | 2,75
12,42% 1,28% 407% | 1520% | 37,26% 29,76% 409 7,57 | 228 30.047 6,72 | 2,83
36,62% 1,07% 2,36% | 29,34% | 15,42% 15,20% 296 6,63 | 235 | 29.937 599 | 2,56
49,25% 0,43% 0,43% 7,28% | 25,05% 17,56% 237 7,90 | 1,90 24.322 7,33 | 225
49,04% 1,711% 2,14% [ 10,71% | 21,41% 14,99% 238 7,25 | 2,46 24.302 6,91 | 2,66
50,75% 2,14% 535% | 11,78% | 15,20% 14,78% 230 6,78 | 2,84 24.222 6,30 | 292
49,68% 0,21% 2,14% 110,06% | 22,91% 14,99% 235 7,50 | 2,11 23.939 6,96 | 2,59
3,85% 0,21% 1,28% 2,36% | 31,05% 61,24% 449 8,95 | 1,58 31.127 7,87 | 2,50
63,81% 0,21% 0,00% 0,64% | 17,13% 18,20% 169 8,67 | 149 6.849 7,84 | 245
64,03% 0,64% 0,64% 5,35% | 13,70% 15,63% 168 7,99 | 221 6.823 7,63 | 244
8,99% 2,78% 428% | 23,77% | 34,05% 26,12% 425 7,10 | 2,49 30.627 6,77 | 2,71
6,21% 5,57% 6,64% |29,76% | 32,55% 19,27% 438 6,42 | 2,69 30.810 6,23 | 2,87
0,64% 1,711% 407% | 17,13% | 46,25% 30,19% 464 749 1223 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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MAESTRO, ESPECIALIDAD AUDICION Y LENGUAJE

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,34% 0,80% 2,28% 5,62% ‘ 20,21% ‘ 69,75% 737 32.595
NS/NC Si No Plan UEXx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,01% 96,92% 1,07% 732 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
2,41% 85,54% 12,05% 729 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
3,35% 21,95% 74,70% 722 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
prqurcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 3,61 % 91 ’30% 5’09% 720 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
Ios’criterios para la correcién de % N° respuestas
examenes 950% | T7416% | 16,33% 676 |  30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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8,43% 0,80% 321% | 12,45% | 43,64% 31,46% 684 7,78 | 2,07 29.973 7,37 | 229
5,09% 2,28% 442% | 14,32% | 40,83% 33,07% 709 7,58 | 237 30.031 6,78 | 2,75
6,29% 0,94% 495% | 11,65% | 38,29% 37,88% 700 7,86 | 225 30.047 6,72 | 2,83
27,58% 2,81% 495% | 36,55% | 18,88% 9,24% 541 592 | 232 29.937 599 | 2,56
18,74% 0,13% 2,14% | 11,65% | 39,09% 28,25% 607 7,87 1,92 24.322 7,33 | 225
17,27% 1,07% 3,08% | 11,38% | 36,81% 30,39% 618 7,79 | 218 24.302 6,91 | 2,66
19,14% 1,61% 6,43% | 18,61% | 29,32% 24,90% 604 7,15 | 2,52 24.222 6,30 | 292
19,41% 1,47% 254% | 12,45% | 34,00% 30,12% 602 7,75 1225 | 23939 6,96 | 2,59
3,88% 1,07% 2,01% 7,10% | 33,87% 52,07% 718 848 | 2,01 31.127 7,87 | 2,50
78,45% 0,00% 0,54% 2,14% | 7,10% 11,78% 161 8,49 | 1,92 6.849 7,84 | 245
78,18% 0,00% 0,80% 2,68% | 7,76% 10,58% 163 822 | 2,05 6.823 7,63 | 244
5,22% 2,14% 402% | 17,80% | 36,14% 34,67% 708 7,56 | 2,41 30.627 6,77 | 2,71
4,82% 2,81% 6,16% | 23,69% | 36,14% 26,37% 71 7,03 | 2,52 30.810 6,23 | 2,87
0,94% 2,01% 442% | 14,06% | 40,29% 38,29% 740 7,74 1235 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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MAESTRO, ESPECIALIDAD DE EDUCACION ESPECIAL

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacion como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
2,09% 2,09% 1,32% 4,52% ‘ 22,16% ‘ 67,81% 888 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % 5
los créditos tedricos 2 N° respuestas
4,08% 89,31% 6,62% 870 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
4,41% 84,56% 11,03% 867 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
3,64% 31,53% 64,83% 874 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 5,73% 76,96% 17,31 % 855 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
Ios’criterios para la correcién de % N° respuestas
examenes 950% | 6990% | 2051% 820 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacién. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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20,07% 2,54% 573% [12,90% | 37,93% 20,84% 725 715 | 247 29.973 7,37 | 229
12,79% 3,53% 9,04% | 16,76% | 37,16% 20,73% 791 6,79 | 2,66 30.031 6,78 | 2,75
13,34% 4,30% 827% | 18,52% | 34,07% 21,50% 786 6,74 | 2,74 30.047 6,72 | 2,83
29,11% 5,40% 6,39% | 34,18% | 15,66% 9,26% 643 5,60 | 2,60 29.937 599 | 2,56
21,94% 1,87% 441% | 16,98% | 35,72% 19,07% 708 710 | 235 | 24.322 7,33 | 225
17,97% 2,76% 6,17% | 17,31% | 36,16% 19,63% 744 6,94 | 2,51 24.302 6,91 | 2,66
20,29% 6,28% 1147% | 24,92% | 24,92% 12,13% 723 579 | 2,83 24.222 6,30 | 292
19,85% 2,76% 551% [ 19,18% | 33,74% 18,96% 727 6,89 | 2,50 23.939 6,96 | 2,59
5,40% 5,40% 6,84% | 10,92% | 34,95% 36,49% 858 7,39 | 2,85 31.127 7,87 | 2,50
68,80% 0,77% 1,54% 3,97% | 12,13% 12,79% 283 7,77 | 2,44 6.849 7,84 | 245
69,13% 0,44% 1,21% 452% | 14,11% 10,58% 280 7,69 | 220 6.823 7,63 | 244
7,61% 2,32% 551% |21,06% | 38,59% 24,92% 838 712 | 242 30.627 6,77 | 2,71
6,73% 6,39% 573% | 28,11% | 34,07% 18,96% 846 6,43 | 2,72 30.810 6,23 | 2,87
2,21% 5,07% 6,73% | 22,05% | 37,27% 26,68% 887 6,89 | 2,72 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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MAESTRO, ESPECIALIDAD DE EDUCACION FisiCA - BADAJOZ

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer blogue relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,70% 0,68% 1,02% 5,44% ‘ 25,40% ‘ 65,76% 867 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,61% 90,70% 6,69% 859 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos 2 N° respuestas
2,95% 90,02% 7,03% 856 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,20% 21,66% 74,15% 845 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 6,24% 86,51 % 7,26% 827 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 964% | 7381% | 1655% 797 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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15,65% 2,83% 7,03% | 13,61% | 44,78% 16,10% 744 6,91 | 2,41 29.973 7,37 | 229
12,93% 3,51% 8,39% | 16,89% | 42,52% 15,76% 768 6,68 | 2,52 30.031 6,78 | 2,75
13,38% 4,42% 8,84% | 18,48% | 36,51% 18,37% 764 6,60 | 2,70 30.047 6,72 | 2,83
26,98% 4,54% 941% | 34,58% | 16,67% 7,82% 644 547 | 2,50 29.937 599 | 2,56
14,74% 1,81% 590% | 12,24% | 47,51% 17,80% 752 7,16 | 2,24 24.322 7,33 | 225
13,15% 2,95% 6,35% | 14,17% | 43,42% 19,95% 766 7,05 | 245 | 24.302 6,91 | 2,66
15,42% 6,01% 13,95% | 23,13% | 28,12% 13,38% 746 585 | 285 | 24.222 6,30 | 292
14,85% 3,17% 522% | 17,35% | 40,36% 19,05% 751 6,96 |245| 23.939 6,96 | 2,59
3,17% 5,10% 6,69% | 11,00% | 42,29% 31,75% 854 7,30 | 2,72 31.127 7,87 | 2,50
78,80% 0,91% 0,68% 3,51% | 9,30% 6,80% 187 741 1250 6.849 7,84 | 245
79,02% 0,79% 0,79% 454% | 8,73% 6,12% 185 7,22 | 249 6.823 7,63 | 244
6,01% 3,74% 556% | 16,10% | 41,61% 26,98% 829 7,20 | 2,55 30.627 6,77 | 2,71
5,90% 5,67% 782% | 26,64% | 34,58% 19,39% 830 6,44 | 2,72 30.810 6,23 | 2,87
2,38% 4,99% 556% | 14,85% | 44,22% 28,00% 861 717 | 2,63 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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MAESTRO, ESPECIALIDAD DE EDUCACION INFANTIL — BADAJOZ

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,98% 0,36% 0,18% 1,95% ‘ 13,23% ‘ 83,30% 1.115 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
0,53% 98,40% 1,07% 1.120 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
2,04% 92,27% 5,68% 1.103 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con 0
este profesor b N° respuestas
5,95% 23,53% 70,52% 1.059 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Plan UEx
prqurcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 1,87% 94’94% 3’20% 1.105 31.526
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Plan UEx
Ios’criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 888% | 7593% | 1519% 1026 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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4,35% 1,69% 453% | 15,10% | 46,71% 27,62% 1.077 746 | 223 29.973 7,37 | 229
2,84% 4,44% 7,82% | 18,21% | 40,59% 26,11% 1.094 6,96 | 2,67 30.031 6,78 | 2,75
2,66% 3,37% 595% | 14,56% | 41,83% 31,62% 1.096 7,37 | 2,54 30.047 6,72 | 2,83
15,28% 2,40% 5,15% | 40,05% | 2549% 11,63% 954 6,15 | 2,26 29.937 599 | 2,56
10,12% 0,80% 3,20% | 14,30% | 47,07% 24,51% 1.012 7,54 | 2,02 24.322 7,33 | 225
8,97% 2,13% 577% | 16,96% | 41,03% 25,13% 1.025 7,23 239 24.302 6,91 | 2,66
10,66% 5,15% 817% | 2291% | 32,24% 20,87% 1.006 6,55 | 2,78 24.222 6,30 | 292
11,90% 1,51% 471% | 14,74% | 40,67% 26,47% 992 744 1229 23.939 6,96 | 2,59
1,87% 3,82% 3,73% 8,61% | 37,66% 44,32% 1.105 7,93 | 252 31.127 7,87 | 2,50
76,55% 0,53% 0,98% 2,31% | 10,48% 9,15% 264 7,85 |230 6.849 7,84 | 245
76,73% 0,27% 0,44% 3,55% | 10,83% 8,17% 262 7,81 12,05 6.823 7,63 | 244
3,29% 2,49% 444% | 17,05% | 39,43% 33,30% 1.089 7,50 | 242 30.627 6,77 | 2,71
4,09% 4,26% 577% | 23,89% | 36,15% 25,84% 1.080 6,92 | 2,63 30.810 6,23 | 2,87
0,80% 3,37% 462% | 17,14% | 37,83% 36,23% 1.117 749 | 2,54 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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MAESTRO, ESPECIALIDAD DE EDUCACION PRIMARIA — BADAJOZ

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacion como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,67% 1,01% 0,56% 2,92% ‘ 15,51% ‘ 79,33% 884 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
1,35% 96,97% 1,69% 878 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos 2 N° respuestas
3,15% 85,06% 11,80% 862 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,04% 29,66% 66,29% 854 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 2,58% 93,48% 3’93% 867 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 066% | 7708% | 13.26% 804 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacién. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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6,52% 0,56% 3,93% | 15,73% | 4551% 27,75% 832 7,57 | 2,07 29.973 7,37 | 229
5,39% 2,25% 8,09% | 13,48% | 41,01% 29,78% 842 7,32 | 2,51 30.031 6,78 | 2,75
4.27% 1,35% 3,60% 9,33% | 40,45% 41,01% 852 8,03 | 2,18 30.047 6,72 | 2,83
14,38% 2,70% 528% | 37,87% | 25,96% 13,82% 762 6,25 | 235 | 29.937 599 | 2,56
17,53% 0,56% 2,81% | 15,73% | 40,79% 22,58% 734 749 | 2,04 24.322 7,33 | 225
16,97% 1,80% 4,04% | 16,29% | 36,18% 24,72% 739 7,35 |1 235 | 24.302 6,91 | 2,66
17,08% 2,70% 483% |16,18% | 35,28% 23,93% 738 7,20 | 2,50 24.222 6,30 | 292
18,31% 1,46% 4,16% | 15,28% | 36,63% 24,16% 727 7,38 | 2,30 23.939 6,96 | 2,59
4,38% 1,57% 2,13% 5,73% | 32,92% 53,26% 851 8,51 | 2,08 31.127 7,87 | 2,50
71,35% 0,79% 1,46% 2,13% | 10,22% 14,04% 255 8,08 | 2,46 6.849 7,84 | 245
71,24% 0,45% 0,79% 2,81% | 11,91% 12,81% 256 8,12 | 214 6.823 7,63 | 244
6,18% 2,13% 5,06% | 10,90% | 38,09% 37,64% 835 7,77 | 2,41 30.627 6,77 | 2,71
6,97% 3,48% 584% | 21,24% | 3551% 26,97% 828 7,06 | 2,59 30.810 6,23 | 2,87
2,36% 1,69% 494% | 14,38% | 34,61% 42,02% 869 7,83 | 240 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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MAESTRO, ESPECIALIDAD DE LENGUA EXTRANJERA — BADAJOZ

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,00% 1,72% 3,30% 5,45% ‘ 17,50% ‘ 71,02% 690 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
1,58% 93,97% 4,45% 686 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
4,30% 73,31% 22,38% 667 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
2,73% 22,38% 74,89% 678 31.718
1. El profesor me ha NSINC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
objetivos dela asignatura 7,46% 81 ,78% 10,76% 645 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 176% | 6255% | 2568% 615 |  30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacidén y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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14,78% 2,58% 3,73% | 21,09% | 40,46% 17,36% 594 6,94 | 2,31 29.973 7,37 | 229
9,18% 3,44% 10,04% | 19,51% | 39,45% 18,36% 633 6,63 | 2,60 30.031 6,78 | 2,75
8,90% 5,45% 9,33% | 14,35% | 34,86% 27,12% 635 6,89 | 2,90 30.047 6,72 | 2,83
22,24% 5,02% 7,60% | 3501% | 20,95% 9,18% 542 5,70 | 2,53 29.937 599 | 2,56
32,28% 0,86% 2,44% | 13,49% | 35,15% 15,78% 472 7,31 12,07 24.322 7,33 | 225
29,70% 2,01% 3,16% | 13,63% | 33,14% 18,36% 490 723 1235 | 24.302 6,91 | 2,66
30,99% 3,01% 6,46% | 14,06% | 27,12% 18,36% 481 6,86 | 2,71 24.222 6,30 | 292
31,42% 1,15% 2,01% | 16,07% | 30,70% 18,65% 478 7,32 | 219 23.939 6,96 | 2,59
3,87% 1,58% 4,45% 9,04% | 35,15% 4591% 670 8,10 | 2,30 31.127 7,87 | 2,50
77,91% 0,43% 1,43% 1,58% | 10,62% 8,03% 154 7,76 | 2,33 6.849 7,84 | 245
77,76% 0,43% 1,58% 4,30% | 9,04% 6,89% 155 729 | 245 6.823 7,63 | 244
6,46% 3,44% 6,17% | 15,93% | 38,59% 29,41% 652 7,25 | 2,59 30.627 6,77 | 2,71
4,88% 5,45% 717% 129,27% | 30,56% 22,67% 663 6,52 | 2,75 30.810 6,23 | 2,87
1,87% 3,59% 6,03% | 19,80% | 39,89% 28,84% 684 7,15 | 2,56 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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MASTER EN GESTION DE CALIDAD Y TRAZABILIDAD EN ALIMENTOS DE ORIGEN
VEGETAL

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el niumero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% | 1530% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
2,33% 6,05% 1,40% 1,86% ‘ 18,60% ‘ 69,77% 210 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
10,70% 89,30% 0,00% 192 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % .
los créditos practicos 2 N° respuestas
14,42% 48,37% 37,21% 184 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % .
este profesor 0 N° respuestas
13,95% 11,16% 74,88% 185 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
objetivos de la asignatura 15,81% 65,12% 19,07% 181 31.526
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
R 2233% | 4140% | 36,28% 167 | 30162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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15,81% 0,00% 0,00% | 2512% | 53,95% 5,12% 181 6,91 | 1,38 29.973 7,37 | 229
12,56% 2,33% 12,09% | 21,86% | 40,47% 10,70% 188 6,29 | 242 30.031 6,78 | 2,75
12,56% 0,93% 419% | 17,67% | 49,30% 15,35% 188 7,11 12,01 30.047 6,72 | 2,83
23,72% 2,33% 2,79% | 41,86% | 26,05% 3,26% 164 582 | 1,88 29.937 599 | 2,56
55,81% 0,47% 2,33% | 11,63% | 20,47% 9,30% 95 7,03 | 217 24.322 7,33 | 225
55,81% 1,40% 5,12% 9,30% | 16,74% 11,63% 95 6,82 | 2,69 24.302 6,91 | 2,66
55,81% 0,93% 2,79% | 1581% | 16,74% 7,91% 95 6,58 | 2,31 24.222 6,30 | 292
56,28% 1,40% 1,86% | 11,16% | 18,60% 10,70% 94 7,02 | 2,41 23.939 6,96 | 2,59
8,37% 0,93% 3,26% 9,30% | 44,65% 33,49% 197 7,91 | 2,06 31.127 7,87 | 2,50
88,84% 0,00% 0,00% 0,00% | 3,72% 7,44% 24 9,17 | 1,20 6.849 7,84 | 245
89,30% 0,00% 0,00% 2,79% | 1,86% 6,05% 23 8,26 | 2,19 6.823 7,63 | 244
10,23% 5,58% 6,98% | 21,40% | 36,28% 19,53% 193 6,59 | 2,74 30.627 6,77 | 2,71
8,84% 8,37% 8,37% | 29,30% | 31,63% 13,49% 196 592 | 282 30.810 6,23 | 2,87
6,05% 2,33% 6,98% | 28,84% | 42,33% 13,49% 202 6,53 | 2,27 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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MASTER EN MARKETING E INVESTIGACION DE MERCADOS

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacion como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% [ 15:30% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,00% 3,03% 2,02% 1,01% ‘ 26,26% ‘ 67,68% 99 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % 5
los créditos tedricos 2 N° respuestas
1,01% 90,91% 8,08% 98 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos 2 N° respuestas
2,02% 92,93% 5,05% 97 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
3,03% 18,18% 78,79% 96 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 2,02% 92’93% 5’05% 97 31.526
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 606% | 8485% | 9,09% 93 | 30162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacién. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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15,15% 1,01% 3,03% [ 12,12% | 42,42% 26,26% 84 7,65 | 2,10 29.973 7,37 | 229
13,13% 1,01% 2,02% | 1717% | 42,42% 24,24% 86 7,50 | 2,07 30.031 6,78 | 2,75
17,17% 1,01% 404% | 12,12% | 29,29% 36,36% 82 7,90 | 2,34 30.047 6,72 | 2,83
35,35% 0,00% 3,03% |29,29% | 20,20% 12,12% 64 6,60 | 2,11 29.937 599 | 2,56
13,13% 0,00% 2,02% | 14,14% | 49,49% 21,21% 86 7,59 | 1,78 24.322 7,33 | 225
12,12% 0,00% 6,06% | 17,17% | 35,35% 29,29% 87 7,50 | 2,26 24.302 6,91 | 2,66
15,15% 0,00% 8,08% |20,20% | 33,33% 23,23% 84 711 2,34 24.222 6,30 | 292
13,13% 2,02% 4,04% 8,08% | 48,48% 24.24% 86 7,56 | 2,20 23.939 6,96 | 2,59
5,05% 1,01% 7,07% 7,07% | 39,39% 40,40% 94 7,93 | 2,34 31.127 7,87 | 2,50
81,82% 1,01% 1,01% 0,00% | 4,04% 12,12% 18 8,47 | 2,86 6.849 7,84 | 245
81,82% 0,00% 1,01% 2,02% | 4,04% 1,11% 18 847 | 229 6.823 7,63 | 244
5,05% 2,02% 505% | 18,18% | 27,27% 42,42% 94 7,71 | 2,56 30.627 6,77 | 2,71
5,05% 6,06% 8,08% | 14,14% | 3535% 31,31% 94 7,05 293 30.810 6,23 | 2,87
1,01% 2,02% 6,06% | 14,14% | 50,51% 26,26% 98 7,35 | 2,29 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:

189



|

UNIVERSIDAD DE EXTREMADURA

; 28 Tée
@)snnn '\b ",(‘\
&

Master en Marketing e Investigacion de Mercados Anexo 5

<

Vicerrectorado de Calidad y Formacion Continua Evaluacion de la calidad docente en la UEx. Curso 2008/2009 #=w (7 \‘
>
e

o

Y
“3 £ uors®®

Comparativa entre la media del Plan y de la UEx

10,00

9,00

a0 TN
- \\_ﬂ\\.///’v_‘\\/

6,00

5,00 =i N edia Plan
== Media UEx

4,00

3,00

2,00

1,00

0,00 T T T T T T T T T T T T T 1
1.1 .2 .3 1.4 .1 .2 .3 .4 V.1 .2 V.3 V.4 V.5 Vi1

190



UNIVERSIDAD DE EXTREMADURA

d Te
»? COI:

Master Investigacion, Ensefianza y Aprendizaje de las Ciencias Experimentales, Sociales y Matematicas Anexo 5 -
1""%

Vicerrectorado de Calidad y Formacién Continua Evaluacién de la calidad docente en la UEx. Curso 2008/2009 #=y &
»

s &
£ uq‘.”q'e

MASTER INVESTIGACION EN LA ENSENANZA Y EL APRENDIZAJE DE LAS CIENCIAS
EXPERIMENTALES, SOCIALES Y MATEMATICAS

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en la Titulacién como en el Campus evaluado:

NSINC | <15% | 1530% | 3050% | 5080% | >80% Pan |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
2,68% 0,00% 0,00% 0,34% ‘ 4,36% ‘ 92,62% 290 32.595
NS/NC Si No Plan UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
1,34% 96,64% 2,01% 294 32.351
NS/NC Si No Plan UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % .
los créditos practicos 2 N° respuestas
2,68% 89,26% 8,05% 290 31.732
NS/NC Si No Plan UEx
AG4. He realizado tutorias con % .
este profesor 0 N° respuestas
7,05% 32,89% 60,07% 277 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Plan UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
objetivos de la asignatura 3,36% 92,28% 4,36% 288 31.526
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Plan UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
R 1376% | 8154% |  470% 257 | 3062

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para la Titulacién y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestidn en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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6,38% 0,34% 3,02% 5,37% | 32,55% 52,35% 279 8,57 | 193 29.973 7,37 | 229
5,03% 2,01% 2,35% 5,70% | 27,52% 57,38% 283 8,58 | 2,20 30.031 6,78 | 2,75
4,36% 2,35% 2,35% 5,70% | 26,51% 58,72% 285 8,58 | 225 30.047 6,72 | 2,83
9,40% 1,01% 2,35% [ 10,40% | 26,51% 50,34% 270 8,39 | 217 29.937 599 | 2,56
12,75% 1,01% 2,01% 5,70% | 24,50% 54,03% 260 8,68 | 2,03 24.322 7,33 | 225
1,74% 1,68% 1,68% 5,37% | 24,16% 55,37% 263 8,68 | 212 24.302 6,91 | 2,66
12,08% 1,34% 2,68% 6,71% | 21,81% 55,37% 262 8,62 | 219 24.222 6,30 | 292
14,09% 1,34% 3,69% 470% | 21,14% 55,03% 256 8,63 | 2,24 23.939 6,96 | 2,59
2,68% 1,34% 3,69% 1,68% | 18,46% 72,15% 290 9,02 | 2,04 31.127 7,87 | 2,50
67,79% 0,00% 0,00% 0,67% | 7,38% 24,16% 96 9,32 | 1,23 6.849 7,84 | 245
67,79% 0,34% 0,67% 1,01% | 6,04% 24,16% 96 9,11 11,85 6.823 7,63 | 244
3,02% 1,68% 2,35% 6,71% | 18,79% 67,45% 289 8,81 | 2,16 30.627 6,77 | 2,71
3,02% 3,36% 3,36% 537% | 21,81% 63,09% 289 8,56 | 2,48 30.810 6,23 | 2,87
4,03% 1,68% 2,68% 4,03% | 21,48% 66,11% 286 8,85 | 2,11 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media de la Titulacion y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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En este anexo se detallaran los resultados obtenidos con las encuestas de evaluacion
para los Departamentos que han sido objeto de estudio:

Anatomia, Biologia Celular y Zoologia
Arte y Ciencias del Territorio
Biologia Vegetal, Ecologia y Ciencias de la Tierra
Bioguimica, Biologia Molecular y Genética
Ciencias Biomédicas
Ciencias de la Educacién
Derecho Privado
Derecho Publico
Didactica de las Ciencias Sociales, Lengua y Literatura
. Didactica de las Ciencias Experimentales y Matematicas
. Didactica de la Expresion Musical, Plastica y Corporal
. Direccion de Empresas y Sociologia
. Economia
. Economia Financiera y Contabilidad
. Enfermeria
. Expresion Grafica
. Filologia Hispanica y Linguistica General
. Filologia Inglesa
. Fisica Aplicada
. Fisiologia
. Historia
. Informacién y Comunicacion
. Ingenieria Eléctrica, Electronica y Automatica
. Ingenieria Mecanica, Energética y Materiales
. Ingenieria del Medio Agronémico y Forestal
. Ingenieria Quimica y Quimica Fisica
. Ingenieria de Sistemas Informaticos y Telematicos
. Lenguas Modernas y Literatura Comparada
. Matematicas
. Produccién Animal y Ciencia de los Alimentos
. Psicologia y Antropologia
. Quimica Analitica
. Quimica Organica e Inorganica
. Tecnologia Computadores y de las Comunicaciones
. Terapéutica Médico-Quirdrgica
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ANATOMIA, BIOLOGIA CELULAR Y ZOOLOGIA
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En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas

preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
3,46% 2,67% 0,69% 1,68% ‘ 10,48% ‘ 81,01% 976 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,37% 88,72% 8,90% 987 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
5,54% 76,56% 17,90% 955 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
5,74% 18,60% 75,67% 953 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 8,21 % 88,92% 2,87% 949 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 197% | 8421% | 376% 9039 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi

como la desviacion tipica:
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13,25% 0,49% 1,48% 6,92% | 38,87% 38,97% 877 830 | 1,85 | 29973 7,37 | 229
12,86% 1,09% 3,36% | 11,87% | 39,07% 31,75% 881 7,78 | 217 30.031 6,78 | 2,75
12,86% 1,09% 1,58% | 10,48% | 35,01% 38,97% 881 8,13 | 2,08 30.047 6,72 | 2,83
24,04% 1,29% 1,88% | 21,56% | 27,30% 23,94% 768 7,33 | 2,30 29.937 599 | 2,56
26,21% 0,69% 1,88% | 10,09% | 36,60% 24,53% 746 7,79 | 2,00 24.322 7,33 | 225
26,41% 1,29% 3,56% | 17,11% | 31,65% 19,98% 744 7,22 | 2,30 24.302 6,91 | 2,66
26,90% 1,29% 227% | 13,65% | 31,65% 24,23% 739 7,57 | 2,24 24.222 6,30 | 292
28,09% 1,78% 2,08% [12,36% | 32,05% 23,64% 727 7,56 | 2,29 23.939 6,96 | 2,59
11,97% 0,59% 1,38% 4,55% | 27,00% 54,50% 890 8,79 | 1,82 31.127 7,87 | 2,50
81,70% 0,10% 0,40% 2,37% | 4,95% 10,48% 185 8,46 | 2,08 6.849 7,84 | 245
82,00% 0,20% 0,30% 3,26% | 6,13% 8,11% 182 8,01 | 218 6.823 7,63 | 244
16,22% 1,68% 475% | 31,36% | 29,67% 16,32% 847 6,62 | 2,31 30.627 6,77 | 2,71
14,54% 0,99% 346% | 21,17% | 3541% 24,43% 864 7,31 1223 30.810 6,23 | 2,87
9,99% 0,49% 2,57% | 10,78% | 40,26% 35,91% 910 8,01 | 2,00 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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ARTE Y CIENCIAS DEL TERRITORIO

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,00% 2,88% 4,81% 8,65% ‘ 21,15% ‘ 62,50% 104 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
4,81% 89,42% 577% 99 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
3,85% 84,62% 11,54% 100 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
3,85% 34,62% 61,54% 100 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 3,85% 92,31 % 3,85% 102 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 288% | 8942% | 769% 101 | 30162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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14,42% 1,92% 769% | 10,58% | 39,42% 25,96% 89 7,33 | 249 29.973 7,37 | 229
14,42% 9,62% 15,38% | 13,46% | 22,12% 25,00% 89 6,10 | 3,43 30.031 6,78 | 2,75
14,42% 6,73% 8,65% 481% | 37,50% 27,88% 89 7,08 | 3,04 30.047 6,72 | 2,83
27,88% 0,00% 3,85% | 31,73% | 23,08% 13,46% 75 6,60 | 2,12 29.937 599 | 2,56
21,15% 1,92% 9,62% | 10,58% | 32,69% 24,04% 82 713 | 2,67 24.322 7,33 | 225
18,27% 8,65% 10,58% | 11,54% | 26,92% 24,04% 85 6,44 | 3,30 24.302 6,91 | 2,66
18,27% 8,65% 6,73% | 14,42% | 30,77% 21,15% 85 6,50 | 3,14 24.222 6,30 | 292
24,04% 5,77% 3,85% 9,62% | 34,62% 22,12% 79 7,09 | 2,84 23.939 6,96 | 2,59
8,65% 5,77% 4.81% 481% | 35,58% 40,38% 95 7,74 | 2,83 31.127 7,87 | 2,50
67,31% 0,96% 1,92% 0,96% | 10,58% 18,27% 34 8,31 | 2,52 6.849 7,84 | 245
65,38% 0,00% 4.81% 1,92% | 9,62% 18,27% 36 7,99 | 2,66 6.823 7,63 | 244
11,54% 7,69% 8,65% | 17,31% | 30,77% 24,04% 92 6,55 | 3,08 30.627 6,77 | 2,71
8,65% 12,50% 7,69% | 1827% | 25,96% 26,92% 95 6,29 | 3,40 30.810 6,23 | 2,87
0,96% 15,38% 7,69% | 15,38% | 25,96% 34,62% 103 6,43 | 3,58 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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BIOLOGIA VEGETAL, ECOLOGIA Y CIENCIAS DE LA TIERRA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,33% 2,79% 2,63% 7,72% ‘ 19,38% ‘ 67,16% 607 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
1,31% 97,37% 1,31% 601 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
6,08% 71,76% 22,17% 572 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
2,13% 24,96% 72,91% 596 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 4,76% 87,68% 7’55% 604 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 739% | 7849% | 14,12% 598 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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8,70% 1,81% 6,73% | 16,42% | 43,19% 23,15% 556 717 | 2,36 29.973 7,37 | 229
6,57% 4,43% 7,22% | 21,35% | 36,95% 23,48% 569 6,81 | 2,67 30.031 6,78 | 2,75
7,06% 3,78% 8,05% | 21,51% | 34,48% 2512% 566 6,86 | 2,68 30.047 6,72 | 2,83
32,02% 3,78% 5,75% | 35,96% | 15,93% 6,57% 414 5,58 | 2,34 29.937 599 | 2,56
33,00% 0,99% 2,63% | 11,49% | 34,48% 17,41% 408 741 1212 24.322 7,33 | 225
31,69% 1,31% 525% | 14,12% | 31,69% 15,93% 416 7,04 | 236 24.302 6,91 | 2,66
33,00% 2,46% 6,57% | 16,75% | 26,44% 14,78% 408 6,66 | 2,60 24.222 6,30 | 292
32,84% 2,79% 460% | 16,42% | 28,74% 14,61% 409 6,78 | 2,54 23.939 6,96 | 2,59
5,25% 3,94% 3,28% 9,03% | 36,95% 41,54% 577 7,87 | 253 31.127 7,87 | 2,50
75,70% 0,66% 1,48% 3,94% | 9,20% 9,03% 148 7,52 | 253 6.849 7,84 | 245
76,19% 0,49% 1,31% 525% | 8,87% 7,88% 145 7,34 | 245 6.823 7,63 | 244
7,55% 3,94% 8,37% |30,87% | 29,72% 19,54% 563 6,42 | 2,63 30.627 6,77 | 2,71
6,24% 5,91% 8,70% | 33,00% | 27,59% 18,56% 571 6,18 | 2,75 30.810 6,23 | 2,87
1,15% 4,43% 6,40% | 23,97% | 38,92% 25,12% 602 6,87 | 2,62 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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BioQuimICA, BIOLOGIA MOLECULAR Y GENETICA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,63% 0,81% 0,81% 1,55% ‘ 11,65% ‘ 83,54% 1.207 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
3,10% 96,66% 0,24% 1.189 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos 2 N° respuestas
3,10% 89,89% 7,01% 1.189 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
7,91% 10,76% 81,34% 1.130 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 3,42% 95’03% 1’55% 1.210 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 416% | 9267% |  318% 1203 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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6,76% 1,14% 1,711% | 10,51% | 47,19% 32,68% 1.144 791 1197 29.973 7,37 | 229
5,54% 3,67% 8,80% | 17,60% | 37,65% 26,73% 1.159 6,98 | 2,68 30.031 6,78 | 2,75
5,46% 1,87% 3,59% | 15,32% | 44,66% 29,10% 1.160 7,53 | 2,24 30.047 6,72 | 2,83
22,90% 1,63% 3,75% | 32,52% | 26,57% 12,63% 946 6,45 | 2,23 29.937 599 | 2,56
12,88% 1,39% 2,20% | 11,82% | 42,95% 28,77% 1.069 7,74 12,09 24.322 7,33 | 225
12,88% 3,26% 4,07% | 15,00% | 36,67% 28,12% 1.069 7,36 | 2,52 24.302 6,91 | 2,66
12,96% 2,28% 3,02% | 16,14% | 40,59% 25,02% 1.068 7,39 | 2,30 24.222 6,30 | 292
13,69% 4,24% 587% |20,05% | 34,31% 21,84% 1.059 6,84 | 2,66 23.939 6,96 | 2,59
3,18% 1,63% 1,96% 7,50% | 39,61% 46,13% 1.188 8,27 | 2,08 31.127 7,87 | 2,50
89,98% 0,16% 0,33% 081% | 3,10% 5,62% 123 841|222 6.849 7,84 | 245
90,06% 0,33% 0,16% 1,30% | 3,42% 4,73% 122 8,03 | 241 6.823 7,63 | 244
5,95% 2,77% 9,05% |32,19% | 31,30% 18,74% 1.154 6,44 | 2,52 30.627 6,77 | 2,71
5,38% 7,50% 8,80% | 3341% | 27,79% 17,11% 1.161 6,01 | 2,81 30.810 6,23 | 2,87
1,22% 2,12% 6,03% | 18,34% | 40,99% 31,30% 1.212 7,36 | 2,42 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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CIENCIAS BIOMEDICAS

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,18% 2,44% 1,88% 324% | 1161% | 7964% 2.102 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
1,41% 97,09% 1,50% 2.097 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AG3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
3,67% 47,25% 49,08% 2.049 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
3,81% 10,48% 85,71% 2.046 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 2,49% 88,11 % 9’40% 2.106 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 521% | 8035% |  14,39% 2085 | 30462

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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8,79% 3,01% 578% |22,66% | 37,14% 22,61% 1.940 6,93 | 2,50 29.973 7,37 | 229
6,06% 10,34% 12,83% | 21,06% | 28,82% 20,87% 1.998 599 |3,18 30.031 6,78 | 2,75
5,78% 6,54% 9,12% | 25,58% | 32,16% 20,83% 2.004 6,37 | 2,85 30.047 6,72 | 2,83
22,90% 6,16% 6,68% | 34,79% | 18,29% 11,19% 1.640 5,70 | 2,68 29.937 599 | 2,56
55,48% 2,02% 2,40% | 11,85% | 17,68% 10,58% 947 6,82 | 2,57 24.322 733 225
54,87% 4.47% 4,89% 9,17% | 14,53% 12,08% 960 6,38 | 3,16 24.302 6,91 | 2,66
54,91% 2,96% 409% | 11,99% | 15,23% 10,81% 959 6,49 | 2,85 | 24.222 6,30 | 292
55,29% 3,86% 414% | 1091% | 14,43% 11,38% 951 6,42 | 3,02 23.939 6,96 | 2,59
4,37% 5,50% 527% | 11,38% | 35,68% 37,80% 2.034 748 | 2,80 31.127 7,87 |250
89,84% 0,80% 0,47% 1,03% | 3,86% 4,00% 216 741 1295 6.849 7,84 | 245
89,84% 1,08% 0,71% 1,60% | 3,57% 3,20% 216 6,75 | 3,19 6.823 7,63 | 244
8,42% 8,32% 11,94% | 30,56% | 24,21% 16,55% 1.948 578 | 294 30.627 6,77 | 2,71
6,16% 14,10% 13,02% |28,44% | 20,73% 17,54% 1.996 539 | 325 30.810 6,23 | 2,87
1,60% 8,56% 13,31% | 23,88% | 32,35% 20,31% 2.093 6,08 | 3,01 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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CIENCIAS DE LA EDUCACION

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,15% 0,86% 1,08% 4,54% ‘ 15,35% ‘ 77,02% 1.372 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
1,80% 96,47% 1,73% 1.363 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
3,60% 85,66% 10,73% 1.338 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
3,46% 29,03% 67,51% 1.340 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 2,74% 94’52% 2’74% 1.373 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 836% | 8199% | 965% 1357 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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6,27% 1,73% 324% | 11,67% | 44,96% 32,13% 1.301 7,73 | 218 29.973 7,37 | 229
4,54% 2,81% 8,57% | 13,26% | 38,76% 32,06% 1.325 7,32 | 2,62 30.031 6,78 | 2,75
4,68% 3,46% 591% [ 13,90% | 34,08% 37,97% 1.323 7,55 | 2,64 30.047 6,72 | 2,83
19,38% 2,81% 6,12% | 32,06% | 23,27% 16,35% 1.119 6,37 | 2,52 29.937 599 | 2,56
16,71% 0,86% 3,03% | 12,46% | 41,07% 25,86% 1.156 7,64 | 2,09 24.322 7,33 | 225
15,63% 1,87% 6,27% | 13,76% | 35,59% 26,87% 1171 7,35 | 247 24.302 6,91 | 2,66
16,79% 3,67% 713% [ 17,00% | 27,81% 27,59% 1.155 7,06 | 2,79 24.222 6,30 | 292
18,08% 1,95% 3,89% | 13,33% | 34,80% 27,95% 1.137 7,53 | 2,38 23.939 6,96 | 2,59
3,24% 3,53% 2,95% 4,83% | 32,93% 52,52% 1.343 8,31 | 242 31.127 7,87 | 2,50
71,76% 0,50% 1,37% 317% | 9,87% 13,33% 392 8,02 | 237 6.849 7,84 | 245
71,97% 0,07% 0,72% 4,32% | 11,10% 11,82% 389 8,02 | 2,03 6.823 7,63 | 244
5,55% 1,51% 490% | 15,99% | 36,74% 35,30% 1.311 7,63 | 2,36 30.627 6,77 | 2,71
4.47% 5,84% 6,56% | 22,05% | 32,06% 29,03% 1.326 6,88 | 2,85 30.810 6,23 | 2,87
1,66% 2,74% 5,62% | 15,13% | 36,60% 38,26% 1.365 7,59 | 253 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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DERECHO PRIVADO

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,92% 2,37% 2,50% 5,01% ‘ 18,84% ‘ 70,36% 752 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
3,43% 95,39% 1,19% 733 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AG3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
6,59% 68,38% 25,03% 709 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
5,01% 11,20% 83,79% 721 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
prqurcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 4,35% 92’75% 2’90% 747 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 698% | 8221% | 10,80% 737 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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10,28% 1,71% 3,95% | 13,18% | 37,81% 33,07% 681 762 | 237 29.973 7,37 | 229
8,96% 2,90% 6,19% | 12,52% | 37,55% 31,88% 691 7,38 | 2,59 30.031 6,78 | 2,75
14,10% | 17,79% 16,86% | 24,90% | 13,18% 13,18% 652 462 | 3,35 30.047 6,72 | 2,83
21,48% 4,08% 580% |26,09% | 23,98% 18,58% 596 6,49 | 2,73 29.937 599 | 2,56
39,00% 0,40% 2,24% | 12,38% | 26,88% 19,10% 463 746 | 2,16 24.322 7,33 | 225
37,42% 1,84% 3,03% | 11,07% | 24,77% 21,87% 475 745 1249 24.302 6,91 | 2,66
4321% | 12,25% 10,14% [20,03% | 7,25% 711% 431 4,40 | 3,23 24.222 6,30 | 292
41,11% 1,84% 343% ]16,60% | 20,29% 16,73% 447 6,95 | 2,60 23.939 6,96 | 2,59
6,32% 4,22% 6,19% | 14,89% | 32,15% 36,23% 71 147 | 2,75 31.127 7,87 | 2,50
89,20% 0,53% 0,40% 1,05% | 3,69% 5,14% 82 7,86 | 2,68 6.849 7,84 | 245
89,72% 0,26% 0,26% 1,45% | 3,69% 4,61% 78 7,88 | 2,44 6.823 7,63 | 244
10,01% 5,01% 514% 2227% | 27,14% 30,43% 683 712 | 2,84 30.627 6,77 | 2,71
9,49% 4,08% 593% |2582% | 29,78% 24,90% 687 6,82 | 2,72 30.810 6,23 | 2,87
2,90% 2,77% 3,56% | 16,47% | 40,97% 33,33% 737 7,53 | 2,41 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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DERECHO PUBLICO

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,84% 5,44% 5,86% 251% | 2092% | 6444% 237 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
0,42% 93,72% 5,86% 238 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AG3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
2,09% 59,41% 38,49% 234 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
1,67% 6,28% 92,05% 235 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
prqurcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 7,53% 79,08% 13,39% 235 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
Ios’criterios para la correcién de % N° respuestas
examenes 962% | 7824% | 12,13% 233 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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20,50% 2,09% 586% | 12,97% | 33,89% 24,69% 190 7,30 | 2,51 29.973 7,37 | 229
14,64% 5,02% 586% | 13,39% | 42,26% 18,83% 204 6,88 | 2,65 30.031 6,78 | 2,75
15,48% | 18,83% 21,34% | 28,87% | 9,62% 5,86% 202 3,89 | 290 30.047 6,72 | 2,83
29,71% 6,28% 7,53% |30,96% | 14,64% 10,88% 168 558 | 2,79 29.937 599 | 2,56
43,93% 0,00% 1,67% | 1297% | 27,20% 14,23% 134 741 1195 | 24.322 7,33 | 225
43,93% 0,84% 3,35% | 12,13% | 23,85% 15,90% 134 7,26 | 233 24.302 6,91 | 2,66
47,70% 7,1% 13,39% [ 17,99% | 9,62% 4,18% 125 454 | 283 24.222 6,30 | 292
44,77% 0,84% 293% [16,32% | 23,01% 12,13% 132 6,93 | 2,26 23.939 6,96 | 2,59
11,30% | 10,04% 10,04% | 14,64% | 32,64% 21,34% 212 6,27 | 3,21 31.127 7,87 | 2,50
93,72% 0,00% 0,00% 042% | 1,67% 4,18% 15 9,00 | 1,58 6.849 7,84 | 245
93,72% 0,00% 0,00% 042% | 2,51% 3,35% 15 8,67 | 1,60 6.823 7,63 | 244
16,32% 8,37% 6,28% | 20,50% | 23,85% 24,69% 200 6,50 | 3,15 30.627 6,77 | 2,71
14,64% | 10,04% 586% | 24,69% | 26,78% 17,99% 204 6,08 | 3,08 30.810 6,23 | 2,87
3,77% 8,79% 6,69% | 23,85% | 33,47% 23,43% 230 6,46 | 2,98 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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DIDACTICA DE LAS CIENCIAS SOCIALES, LENGUA Y LITERATURA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,83% 0,92% 1,74% 4,59% ‘ 18,82% ‘ 73,09% 1.080 32.595
NS/NC Si No Departamento UEXx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,02% 95,32% 2,66% 1.067 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
3,67% 79,52% 16,80% 1.049 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
3,67% 24,15% 72,18% 1.049 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 3,12% 90’73% 6,15% 1.077 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 175% | 6988% | 1837% 105 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacién. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:

220



UNIVERSIDAD DE EXTREMADURA

d Te
B2 TGy,

I3 (s}
Vicerrectorado de Calidad y Formacion Continua Evaluacion de la calidad docente en la UEx. Curso 2008/2009 #=w o
Didactica de las Ciencias Sociales, Lengua y Literatura Anexo6 - & .

<, q,‘.

"/@a £ uor3 o

9,73% 1,93% 422% | 15,89% | 45,82% 22,41% 983 729 | 223 29.973 7,37 | 229
7,16% 4,32% 6,15% | 16,71% | 43,62% 22,04% 1.011 6,96 | 2,57 30.031 6,78 | 2,75
7,35% 3,76% 7,35% | 16,80% | 37,37% 27,36% 1.009 7,08 | 2,66 30.047 6,72 | 2,83
15,15% 4,13% 707% | 3820% | 23,51% 11,94% 924 594 | 247 29.937 599 | 2,56
23,51% 0,55% 3,76% | 1543% | 39,30% 17,45% 833 7,27 | 2,07 24.322 7,33 | 225
23,32% 2,11% 478% | 1561% | 36,18% 18,00% 835 7,06 | 2,38 24.302 6,91 | 2,66
24.,52% 5,14% 10,10% |21,30% | 25,07% 13,87% 822 6,07 | 2,84 24.222 6,30 | 292
25,90% 1,93% 505% [ 17,17% | 34,07% 15,89% 807 6,92 | 2,37 23.939 6,96 | 2,59
3,86% 2,75% 468% | 12,67% | 36,73% 39,30% 1.047 7,73 | 248 31.127 7,87 | 2,50
75,94% 0,46% 1,01% 2,48% | 10,19% 9,92% 262 792 | 2728 6.849 7,84 | 245
76,12% 0,55% 1,19% 487% | 8,72% 8,54% 260 746 | 247 6.823 7,63 | 244
5,42% 3,95% 514% | 17,54% | 40,40% 27,55% 1.030 7,18 | 2,57 30.627 6,77 | 2,71
5,69% 6,43% 588% | 27,55% | 33,61% 20,84% 1.027 6,50 | 2,76 30.810 6,23 | 2,87
1,74% 4,04% 6,24% | 18,92% | 39,85% 29,20% 1.070 7,14 | 2,61 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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DIDACTICA DE LAS CIENCIAS EXPERIMENTALES Y MATEMATICAS

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento|  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,53% 1,31% 0,77% 252% | 1740% | 7648% 900 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,08% 97,05% 0,88% 895 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
3,06% 87,31% 9,63% 886 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
5,25% 23,09% 71,66% 866 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 3,50% 92,56% 3’94% 902 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 1083% | 7090% | 1827% 889 |  30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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7,55% 1,20% 470% | 18,27% | 44,75% 23,52% 845 729 | 219 29.973 7,37 | 229
5,36% 4.81% 9,85% |20,90% | 38,95% 20,13% 865 6,58 | 2,71 30.031 6,78 | 2,75
4,60% 1,53% 460% | 11,49% | 45,08% 32,711% 872 7,69 | 223 30.047 6,72 | 2,83
21,33% 241% 6,24% | 36,98% | 19,04% 14,00% 719 6,14 | 243 29.937 599 | 2,56
17,07% 1,09% 3,83% | 15,75% | 40,92% 21,33% 758 7,34 | 2,16 24.322 7,33 | 225
14,66% 2,95% 6,13% |21,33% | 36,32% 18,60% 780 6,80 | 2,49 24.302 6,91 | 2,66
14,99% 3,06% 6,24% | 17,29% | 35,34% 23,09% 777 7,03 | 2,57 24.222 6,30 | 292
16,30% 1,86% 460% | 18,60% | 36,00% 22,65% 765 7,18 | 2,37 23.939 6,96 | 2,59
4,92% 2,30% 3,28% 7,11% | 38,73% 43,65% 869 8,11 1228 31.127 7,87 | 2,50
77,90% 0,77% 0,98% 2,74% | 7,66% 9,96% 202 7,83 | 2,56 6.849 7,84 | 245
78,01% 0,44% 1,09% 2,84% | 9,08% 8,53% 201 7,75 | 2,36 6.823 7,63 | 244
7,66% 3,39% 722% | 23,09% | 32,49% 26,15% 844 6,92 | 2,65 30.627 6,77 | 2,71
7,22% 5,91% 10,18% | 31,18% | 26,37% 19,15% 848 6,15 | 2,81 30.810 6,23 | 2,87
2,84% 3,39% 7,44% | 23,09% | 36,32% 26,91% 888 6,95 | 2,61 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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DIDACTICA DE LA EXPRESION MUSICAL, PLASTICA Y CORPORAL

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
2,06% 0,63% 0,94% 3,44% ‘ 16,95% ‘ 75,98% 1.566 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,19% 90,31% 7,50% 1.564 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
2,44% 91,62% 5,94% 1.560 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
3,81% 20,89% 75,30% 1.538 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
objetivos de la asignatura 7,00% 82,05% 10,94% 1576 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 1169% | 6720% | 21,01% 1564 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluaciéon. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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16,32% 2,19% 488% | 13,45% | 40,90% 22,26% 1.338 729 | 2,34 29.973 7,37 | 229
11,94% 2,50% 7,19% | 13,63% | 39,46% 25,27% 1.408 7,23 | 2,50 30.031 6,78 | 2,75
12,82% 2,88% 6,63% | 13,82% | 3540% 28,46% 1.394 7,30 | 2,60 30.047 6,72 | 283
29,64% 3,94% 569% |3515% | 16,95% 8,63% 1.125 572 | 2,44 29.937 599 | 2,56
13,26% 1,25% 381% | 10,38% | 42,71% 28,58% 1.387 7,70 | 2,16 24.322 7,33 | 225
10,26% 2,25% 3,38% 9,13% | 42,28% 32,711% 1.435 7,79 | 2,26 24.302 6,91 | 2,66
13,26% 3,94% 8,94% 120,70% | 31,52% 21,64% 1.387 6,69 | 2,73 24.222 6,30 | 292
12,88% 2,25% 331% | 11,69% | 38,34% 31,52% 1.393 7,69 |233 23.939 6,96 | 2,59
3,50% 2,81% 4,44% 7,07% | 37,09% 45,09% 1.543 8,08 | 241 31.127 7,87 | 2,50
79,30% 0,63% 0,75% 2,38% | 7,82% 9,13% 331 792 | 243 6.849 7,84 | 245
79,42% 0,44% 0,63% 3,25% | 8,26% 8,01% 329 7,77 | 2,30 6.823 7,63 | 244
5,44% 2,75% 494% | 11,88% | 37,15% 37,84% 1.512 7,70 | 2,48 30.627 6,77 | 2,71
5,75% 4,50% 519% |20,64% | 36,40% 27,52% 1.507 7,07 | 2,65 30.810 6,23 | 2,87
1,25% 3,94% 482% 110,38% | 39,71% 39,90% 1.579 7,72 | 2,55 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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DIRECCION DE EMPRESAS Y SOCIOLOGIA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,51% 1,68% 1,93% 411% ‘ 18,23% ‘ 72,55% 2.350 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,56% 94,59% 2,85% 2.325 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos 2 N° respuestas
4,48% 80,80% 14,71% 2.279 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,74% 18,11% 77,16% 2.273 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 4,53% 90’15% 5’32% 2.346 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 7M% | 8122% | 11,06% 2323 | 30462

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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10,06% 2,26% 570% | 14,67% | 44,26% 23,05% 2.146 7,23 | 2,36 29.973 7,37 | 229
8,26% 4,02% 7,33% | 16,89% | 41,11% 22,38% 2.189 6,92 | 2,61 30.031 6,78 | 2,75
8,97% 5,66% 8,68% | 19,36% | 34,12% 23,22% 2172 6,66 | 2,85 30.047 6,72 | 2,83
23,09% 4,32% 6,83% |32,06% | 21,21% 12,49% 1.835 6,00 | 2,60 29.937 599 | 2,56
23,76% 1,51% 3,90% | 1547% | 37,01% 18,36% 1.819 719 | 225 | 24.322 7,33 | 225
22,46% 3,23% 6,29% | 1547% | 34,37% 18,19% 1.850 6,87 | 2,59 24.302 6,91 | 2,66
24,98% 7,63% 9,30% | 21,63% | 23,13% 13,33% 1.790 5,84 | 3,00 24.222 6,30 | 292
24,94% 3,56% 495% | 17,90% | 31,64% 17,02% 1.791 6,79 | 2,59 23.939 6,96 | 2,59
5,07% 3,69% 5,03% 9,89% | 36,67% 39,65% 2.265 7,73 | 2,59 31.127 7,87 | 2,50
82,31% 0,42% 0,63% 1,84% | 7,00% 7,80% 422 7,99 | 232 6.849 7,84 | 245
82,52% 0,46% 0,63% 247% | 7.21% 6,71% 417 7,73 | 237 6.823 7,63 | 244
7,63% 4,36% 553% [ 18,57% | 34,91% 29,00% 2.204 7,13 | 2,69 30.627 6,77 | 2,71
7,12% 7,88% 8,26% | 29,55% | 28,71% 18,48% 2.216 6,12 | 2,89 30.810 6,23 | 2,87
2,72% 4,86% 7,92% | 19,49% | 41,28% 23,72% 2.321 6,83 | 2,68 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,51% 1,22% 1,73% 3,86% ‘ 15,77% ‘ 76,91% 2.529 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,24% 96,30% 1,46% 2.485 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AG3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
3,46% 90,52% 6,02% 2.454 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
3,78% 17,27% 78,95% 2.446 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 3,54% 92’53% 3’93% 2510 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 767% | 8045% | 11,88% 2491 | 30462

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluaciéon. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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7,55% 1,57% 51% [ 14,75% | 43,19% 27,81% 2.350 745 | 228 29.973 7,37 | 229
5,90% 5,78% 8,81% |20,22% | 36,07% 23,21% 2.392 6,65 | 282 30.031 6,78 | 2,75
7,44% 7.47% 12,20% | 23,76% | 31,55% 17,58% 2.353 6,07 | 293 30.047 6,72 | 2,83
24,63% 4,60% 6,81% |36,39% | 18,02% 9,56% 1.916 5,70 | 2,50 29.937 599 | 2,56
13,06% 1,53% 488% | 16,68% | 41,50% 22,34% 2.210 725 | 2,27 24.322 7,33 | 225
12,08% 4,56% 9,80% | 17,82% | 34,89% 20,85% 2.235 6,64 | 2,78 24.302 6,91 | 2,66
15,46% | 10,07% 15,54% | 27,30% | 20,46% 11,17% 2.149 521 1298 24.222 6,30 | 292
14,52% 3,86% 720% | 20,77% | 34,34% 19,32% 2173 6,70 | 2,63 23.939 6,96 | 2,59
3,89% 1,97% 3,54% 8,46% | 37,06% 45,08% 2.443 8,12 | 2,28 31.127 7,87 | 2,50
83,24% 0,51% 0,94% 2,60% | 6,45% 6,25% 426 7,54 | 2,54 6.849 7,84 | 245
83,40% 0,83% 0,75% 2,79% | 6,69% 5,55% 422 7,32 | 2,65 6.823 7,63 | 244
7,63% 4,64% 7,04% |26,63% | 31,63% 22,42% 2.348 6,63 | 2,70 30.627 6,77 | 2,71
6,53% 8,62% 9,09% |32,10% | 27,73% 15,93% 2.376 589 | 287 30.810 6,23 | 2,87
1,85% 4,45% 712% | 19,87% | 41,42% 25,30% 2.495 6,94 | 2,63 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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ECONOMIA FINANCIERA Y CONTABILIDAD

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,56% 0,69% 1,02% 1,16% ‘ 9,81% ‘ 86,77% 2.150 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
1,62% 96,62% 1,76% 2127 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos 2 N° respuestas
1,711% 93,94% 4,35% 2.125 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,02% 12,40% 83,58% 2.075 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 3,56% 89,13% 7’31% 2.148 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 651% | 7872% | 1471% 2128 | 30462

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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7,17% 3,56% 6,61% | 18,04% | 44,13% 20,49% 2.007 6,91 | 247 29.973 7,37 | 229
5,00% 7,59% 10,36% | 21,18% | 37,56% 18,32% 2.054 6,22 | 2,89 30.031 6,78 | 2,75
5,97% 11,79% 12,72% | 21,69% | 32,10% 15,73% 2.033 5,76 | 3,09 30.047 6,72 | 2,83
20,03% 7,03% 7,86% | 33,07% | 21,65% 10,36% 1.729 5,60 | 2,69 29.937 599 | 2,56
9,53% 2,91% 523% | 17,67% | 45,65% 19,01% 1.956 6,96 | 2,37 24.322 7,33 | 225
7,35% 7,72% 11,42% | 18,41% | 36,26% 18,83% 2.003 6,19 | 297 24.302 6,91 | 2,66
1027% | 14,15% 14,38% | 26,23% | 23,96% 11,01% 1.940 5,09 | 3,09 24.222 6,30 | 292
9,34% 541% 768% |2128% | 37,74% 18,55% 1.960 6,50 | 2,71 23.939 6,96 | 2,59
2,78% 3,38% 4,72% 9,39% | 40,80% 38,95% 2.102 7,72 | 2,51 31.127 7,87 | 2,50
87,93% 0,37% 0,46% 1,16% | 4,53% 5,55% 261 7,93 | 2,51 6.849 7,84 | 245
87,97% 0,46% 0,46% 1,62% | 4,58% 4,90% 260 7,62 | 2,63 6.823 7,63 | 244
5,64% 6,15% 6,71% | 23,54% | 33,95% 24,01% 2.040 6,67 | 2,78 30.627 6,77 | 2,71
5,04% 10,68% 10,22% | 31,31% | 27,47% 15,26% 2.053 5,63 | 298 30.810 6,23 | 2,87
1,11% 6,52% 9,39% | 22,57% | 38,34% 22,06% 2.138 6,45 | 2,82 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,43% 1,95% 3,12% 6,23% ‘ 16,88% ‘ 70,39% 759 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,73% 92,34% 4,94% 749 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AG3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
4,29% 56,75% 38,96% 737 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
3,51% 23,38% 73,12% 743 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 2,47% 86,36% 11,1 7% 761 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 545% | 8286% | 11,69% 752 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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14,29% 1,43% 6,62% | 17,14% | 40,00% 20,52% 660 7,09 | 2,34 29.973 7,37 | 229
10,65% 4,68% 7,40% | 22,08% | 33,90% 21,30% 688 6,67 | 272 30.031 6,78 | 2,75
10,65% 3,90% 8,70% | 18,05% | 33,90% 24.81% 688 6,88 | 2,74 30.047 6,72 | 2,83
24,29% 5,71% 494% | 37,14% | 18,70% 9,22% 583 569 |2,53 29.937 599 | 2,56
51,30% 0,65% 3,38% | 12,73% | 20,52% 11,43% 375 6,99 | 2,31 24.322 7,33 | 225
50,00% 2,08% 442% | 13,77% | 18,31% 11,43% 385 6,63 | 2,64 24.302 6,91 | 2,66
49,35% 2,08% 2,73% [ 12,86% | 19,22% 13,77% 390 6,97 | 2,58 24.222 6,30 | 292
51,43% 2,86% 3,25% | 15,71% | 15,06% 11,69% 374 6,52 | 2,75 | 23.939 6,96 | 2,59
5,06% 1,82% 3,90% | 14,68% | 38,57% 35,97% 731 7,711 1232 31.127 7,87 | 2,50
76,62% 0,39% 1,56% 3,90% | 8,44% 9,09% 180 7,60 | 247 6.849 7,84 | 245
76,88% 0,26% 1,82% 6,10% | 7,01% 7,92% 178 722 | 252 6.823 7,63 | 244
5,97% 5,32% 8,18% |28,18% | 31,69% 20,65% 724 6,44 | 2,74 30.627 6,77 | 2,71
5,58% 8,31% 7,66% | 31,69% | 30,00% 16,75% 727 6,04 | 2,84 30.810 6,23 | 2,87
1,30% 5,45% 8,44% | 24,94% | 35,84% 24,03% 760 6,63 | 2,76 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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EXPRESION GRAFICA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,68% 2,18% 1,91% 2,86% ‘ 14,60% ‘ 77,76% 728 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
0,82% 97,00% 2,18% 727 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AG3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
4,23% 75,44% 20,33% 702 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
2,86% 34,24% 62,89% 712 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
objetivos de la asignatura 6,41% 84,86% 8,73% 724 31.526
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 85% | 7531% | 16,10% 720 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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8,73% 1,91% 6,28% | 23,19% | 41,75% 18,14% 669 6,86 | 2,31 29.973 7,37 | 229
5,73% 9,69% 1,87% | 23,47% | 33,56% 15,69% 691 5,89 | 2,99 30.031 6,78 | 2,75
6,96% 5,18% 9,00% | 22,78% | 37,38% 18,69% 682 6,49 | 2,71 30.047 6,72 | 2,83
28,10% 6,28% 7,64% |30,83% | 19,65% 7,50% 527 5,50 | 2,63 29.937 599 | 2,56
29,33% 1,64% 3,68% | 15,69% | 34,24% 15,42% 518 7,06 | 2,27 24.322 7,33 | 225
27,15% 5,87% 7,09% | 16,92% | 29,60% 13,37% 534 6,29 | 285 | 24.302 6,91 | 2,66
29,60% 5,18% 941% [ 1787% | 22,78% 15,14% 516 6,18 | 295 | 24.222 6,30 | 292
28,79% 2,73% 6,00% | 17,46% | 31,11% 13,92% 522 6,67 | 252 23.939 6,96 | 2,59
6,14% 3,00% 5,05% | 14,60% | 39,15% 32,06% 688 7,46 | 2,50 31.127 7,87 | 2,50
66,98% 1,91% 3,27% A477% | 12,28% 10,78% 242 7,02 | 291 6.849 7,84 | 245
66,85% 1,36% 1,77% 5,05% | 14,73% 10,23% 243 7,31 1255 6.823 7,63 | 244
8,59% 5,59% 11,87% | 32,74% | 29,20% 12,01% 670 582 | 2,64 30.627 6,77 | 2,71
8,46% 9,69% 10,91% [30,01% | 28,79% 12,14% 671 5,62 | 2,88 30.810 6,23 | 2,87
1,09% 5,87% 11,60% | 27,15% | 38,61% 15,69% 725 6,18 | 2,69 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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FILOLOGIA HISPANICA Y LINGUISTICA GENERAL

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,66% 2,63% 3,95% 5,26% ‘ 39,47% ‘ 48,03% 151 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,63% 96,71% 0,66% 148 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
4,61% 83,55% 11,84% 145 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,61% 18,42% 76,97% 145 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 5,92% 92,76% 1’32% 150 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 1053% | 6974% | 19.74% 150 | 30162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluaciéon. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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12,50% 1,32% 592% | 1513% | 44,74% 20,39% 133 720 | 2,24 29.973 7,37 | 229
10,53% 3,29% 789% | 21,71% | 32,89% 23,68% 136 6,84 | 2,66 30.031 6,78 | 2,75
13,16% | 13,82% 17,76% [ 17,11% | 21,05% 17,11% 132 528 | 3,42 30.047 6,72 | 2,83
23,68% 3,29% 9,87% | 36,18% | 19,74% 7,24% 116 5,58 | 2,36 29.937 599 | 2,56
25,66% 0,66% 1,32% | 14,47% | 36,18% 21,711% 113 7,59 | 2,00 24.322 7,33 | 225
23,68% 1,32% 3,95% | 15,79% | 30,92% 24,34% 116 7,39 | 2,36 24.302 6,91 | 2,66
25,66% | 11,84% 13,82% [17,11% | 13,82% 17,76% 113 540 | 3,50 24.222 6,30 | 292
26,32% 1,97% 3,95% | 19,08% | 28,95% 19,74% 112 7,05 | 245 | 23939 6,96 | 2,59
5,26% 0,66% 0,00% 5,26% | 40,79% 48,03% 144 8,58 | 1,66 31.127 7,87 | 2,50
82,89% 0,00% 0,66% 1,32% | 5,26% 9,87% 26 8,56 | 2,02 6.849 7,84 | 245
81,58% 0,00% 0,00% 1,97% | 5,92% 10,53% 28 8,66 | 1,73 6.823 7,63 | 244
6,58% 2,63% 526% | 16,45% | 33,55% 35,53% 142 7,52 | 255 30.627 6,77 | 2,71
9,21% 5,26% 9,87% | 25,00% | 28,29% 22,37% 138 6,45 | 2,86 30.810 6,23 | 2,87
1,97% 2,63% 461% | 26,97% | 32,24% 31,58% 149 7,18 | 2,52 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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FILOLOGIA INGLESA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,80% 2,20% 3,21% 8,02% ‘ 24,05% ‘ 61,72% 495 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
1,40% 94,39% 4,21% 492 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
4,01% 80,76% 15,23% 479 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,01% 12,02% 83,97% 479 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
objetivos dela asignatura 6,81 % 79,96% 13,23% 497 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 1042% | 6894% |  20,64% 493 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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17,03% 2,00% 481% | 14,23% | 41,88% 20,04% 414 7,01 | 2,31 29.973 7,37 | 229
9,62% 3,01% 9,82% | 16,43% | 40,68% 20,44% 451 6,67 | 2,56 30.031 6,78 | 2,75
9,42% 6,21% 822% | 17,23% | 37,47% 21,44% 452 6,78 | 2,79 30.047 6,72 | 2,83
27,25% 4.41% 6,01% | 27,05% | 24,85% 10,42% 363 5,95 | 2,51 29.937 599 | 2,56
25,65% 0,80% 381% | 14,83% | 37,47% 17,43% 371 713 | 215 | 24.322 7,33 | 225
22,85% 1,40% 501% | 18,84% | 31,06% 20,84% 385 6,98 | 2,40 24.302 6,91 | 2,66
24,25% 4,01% 822% | 18,24% | 28,26% 17,03% 378 6,65 | 2,73 24.222 6,30 | 292
25,45% 1,00% 281% [ 16,63% | 32,06% 22,04% 372 7,29 | 2,30 23.939 6,96 | 2,59
4.21% 3,61% 3,81% 6,01% | 34,07% 48,30% 478 8,02 | 2,54 31.127 7,87 | 2,50
87,98% 0,40% 0,00% 0,80% | 4.61% 6,21% 60 7,59 | 2,54 6.849 7,84 | 245
87,98% 0,40% 0,00% 1,20% | 541% 5,01% 60 7,61 1210 6.823 7,63 | 244
6,21% 2,81% 1,40% 8,42% | 38,88% 42,28% 468 8,01 | 2,26 30.627 6,77 | 2,71
7.21% 5,01% 561% |28,86% | 32,67% 20,64% 463 6,42 | 2,65 30.810 6,23 | 2,87
1,80% 2,81% 481% | 17,03% | 43,29% 30,26% 490 722 | 244 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,82% 2,34% 2,60% 2,86% ‘ 17,97% ‘ 72,40% 377 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,60% 94,27% 3,13% 374 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AG3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos 2 N° respuestas
6,51% 80,99% 12,50% 359 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,69% 39,32% 55,99% 366 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 6,25% 89,58% 4’17% 371 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 1432% | 7604% | 964% 367 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacién. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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9,38% 0,26% 2,34% [ 10,94% | 42,711% 34,38% 348 8,00 | 1,92 29.973 7,37 | 229
9,11% 2,34% 599% | 18,75% | 35,68% 28,13% 349 7,23 | 2,50 30.031 6,78 | 2,75
9,11% 3,13% 469% | 17,19% | 39,32% 26,56% 349 7,24 | 249 30.047 6,72 | 2,83
23,18% 1,56% 417% | 26,30% | 23,96% 20,83% 295 6,90 | 245 | 29.937 599 | 2,56
23,70% 1,04% 1,30% | 10,94% | 31,25% 31,77% 293 7,99 | 2,11 24.322 7,33 | 225
23,18% 2,08% 417% | 13,80% | 28,91% 27,86% 295 748 | 251 24.302 6,91 | 2,66
23,44% 2,86% 495% | 17,97% | 27,34% 23,44% 294 7,07 | 2,63 24.222 6,30 | 292
23,44% 2,08% 2,08% [ 14,32% | 2917% 28,91% 294 7,64 | 240 23.939 6,96 | 2,59
7,29% 2,08% 2,60% 521% | 2917% 53,65% 356 8,50 | 2,23 31.127 7,87 | 2,50
60,94% 1,04% 0,78% 2,08% | 13,28% 21,88% 150 847 | 222 6.849 7,84 | 245
61,46% 1,04% 0,26% 3,39% | 15,10% 18,75% 148 8,26 | 2,18 6.823 7,63 | 244
9,11% 2,34% 495% | 18,23% | 32,55% 32,81% 349 744 | 252 30.627 6,77 | 2,71
8,59% 417% 547% |26,56% | 30,99% 24.22% 351 6,79 | 2,66 30.810 6,23 | 2,87
3,13% 2,60% 3,39% | 15,36% | 41,67% 33,85% 372 7,60 | 2,36 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,97% 1,15% 0,66% 3,11% ‘ 14,10% ‘ 79,02% 598 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,13% 95,08% 2,79% 597 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AG3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
3,44% 78,36% 18,20% 589 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
2,62% 46,23% 51,15% 594 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 4,26% 91 ’97% 3’77% 595 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 1M31% | 7705% | 11,64% 582 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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7,54% 1,97% 3,93% | 11,31% | 40,82% 34,43% 564 7,72 | 232 29.973 7,37 | 229
6,39% 5,08% 6,89% | 14,43% | 32,46% 34,75% 571 7,24 | 2,86 30.031 6,78 | 2,75
8,52% 541% 7,70% | 21,31% | 32,46% 24.59% 558 6,72 | 2,79 30.047 6,72 | 2,83
27,38% 2,46% 574% | 28,03% | 20,66% 15,74% 443 6,40 | 2,54 29.937 599 | 2,56
24,26% 3,28% 459% | 11,97% | 32,46% 23,44% 462 7,20 | 2,63 24.322 7,33 | 225
24,26% 5,57% 7,21% 8,69% | 28,85% 2541% 462 6,97 | 3,02 24.302 6,91 | 2,66
28,20% 4,92% 820% | 17,05% | 24,92% 16,72% 438 6,39 | 2,90 24.222 6,30 | 292
25,74% 4,92% 721% | 16,56% | 26,23% 19,34% 453 6,60 | 2,91 23.939 6,96 | 2,59
5,90% 2,79% 3,28% 7,05% | 30,00% 50,98% 574 8,32 | 2,39 31.127 7,87 | 2,50
54,43% 0,16% 0,98% 541% | 15,74% 23,28% 278 8,37 | 1,98 6.849 7,84 | 245
54,43% 1,48% 0,98% 6,07% | 18,36% 18,69% 278 7,81 1239 6.823 7,63 | 244
9,02% 5,57% 6,56% | 21,31% | 29,02% 28,52% 555 6,86 | 2,86 30.627 6,77 | 2,71
8,69% 7,70% 6,56% | 22,79% | 30,82% 23,44% 557 6,50 | 2,96 30.810 6,23 | 2,87
3,11% 541% 6,56% | 13,61% | 3541% 35,90% 591 7,28 | 283 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento|  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
4,51% 0,35% 0,69% 347% | 537% | 8562% 551 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
0,87% 91,16% 7,97% 572 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AG3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
2,25% 52,34% 45,41% 564 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
3.47% 13,00% 83,54% 557 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 9,36% 88,39% 2’25% 537 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 1075% | 8596% | 320% 533 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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10,05% 0,35% 1,73% | 10,23% | 47,14% 30,50% 519 7,94 1183 29.973 7,37 | 229
9,01% 1,73% 7,28% | 16,98% | 38,13% 26,86% 525 723 | 245 30.031 6,78 | 2,75
9,36% 1,73% 451% | 21,14% | 41,07% 22,18% 523 7,14 1228 30.047 6,72 | 2,83
26,34% 1,21% 3,99% | 3241% | 20,97% 15,08% 425 6,52 | 2,31 29.937 599 | 2,56
50,09% 0,52% 1,56% 7,80% | 23,92% 16,12% 288 7,68 | 2,08 24.322 7,33 | 225
49,39% 0,87% 2,08% | 10,05% | 22,18% 15,42% 292 743 | 227 24.302 6,91 | 2,66
50,09% 0,87% 2,25% [ 10,75% | 19,76% 16,29% 288 742 | 235 | 24.222 6,30 | 292
49,91% 1,56% 2,25% [ 13,17% | 20,80% 12,31% 289 7,00 | 2,41 23.939 6,96 | 2,59
10,23% 0,35% 0,87% 4,85% | 40,38% 43,33% 518 8,49 | 1,68 31.127 7,87 | 2,50
87,35% 0,17% 0,35% 2,08% | 4.51% 5,55% 73 7,95 | 2,26 6.849 7,84 | 245
88,04% 0,17% 0,35% 1,56% | 5,20% 4,68% 69 7,90 | 217 6.823 7,63 | 244
13,00% 1,39% 589% |30,85% | 26,86% 22,01% 502 6,79 | 2,43 30.627 6,77 | 2,71
11,27% 3,47% 451% | 26,00% | 33,62% 21,14% 512 6,82 | 2,52 30.810 6,23 | 2,87
8,15% 1,91% 451% | 18,54% | 38,47% 28,42% 530 7,37 | 2,36 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,50% 0,00% 2,49% 597% ‘ 28,36% ‘ 62,69% 200 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
5,47% 92,54% 1,99% 190 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AG3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
6,97% 73,63% 19,40% 187 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,48% 5,97% 89,55% 192 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 5,97% 93’03% 1’00% 197 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 1791% | 6119% | 20,90% 196 | 30162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacién. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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8,96% 0,50% 2,99% 6,97% | 43,28% 37,31% 183 813 | 195 | 29973 7,37 | 229
7,46% 1,00% 2,99% | 13,43% | 39,30% 35,82% 186 7,86 | 2,15 30.031 6,78 | 2,75
10,45% 2,99% 498% | 14,93% | 38,81% 27,86% 180 7,33 | 2,50 30.047 6,72 | 2,83
36,32% 1,49% 2,99% | 40,30% | 10,95% 7,96% 128 582 | 2,11 29.937 599 | 2,56
30,85% 0,50% 1,99% | 12,44% | 35,82% 18,41% 139 7,52 11,98 24.322 733 225
31,84% 1,00% 2,99% | 1592% | 31,84% 16,42% 137 7,19 1220 24.302 6,91 | 2,66
34,83% 1,99% 6,47% 19,90% | 22,89% 13,93% 131 6,55 | 2,57 24.222 6,30 | 292
30,35% 1,00% 3,48% | 20,40% | 30,85% 13,93% 140 6,91 | 220 23.939 6,96 | 2,59
1,99% 0,00% 1,49% 1,99% | 38,81% 55,72% 197 8,79 | 1,55 31.127 7,87 |250
94,03% 0,00% 0,50% 1,00% | 1,99% 2,49% 12 7,71 1249 6.849 7,84 | 245
94,53% 0,50% 0,00% 0,50% | 2,49% 1,99% 11 7,50 | 2,96 6.823 7,63 | 244
5,97% 1,49% 9,95% | 2587% | 33,33% 23,38% 189 6,79 | 2,52 30.627 6,77 | 2,71
6,47% 4,48% 6,47% | 1741% | 38,31% 26,87% 188 7,05 | 2,69 30.810 6,23 | 2,87
0,50% 1,49% 149% | 16,42% | 40,80% 39,30% 200 7,89 | 2,14 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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INFORMACION Y COMUNICACION

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,24% 2,64% 3,18% 6,83% ‘ 19,78% ‘ 66,33% 1.273 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,33% 95,03% 2,64% 1.259 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos 2 N° respuestas
4,19% 77,97% 17,84% 1.235 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,42% 16,91% 78,67% 1.232 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 5,51 % 89,29% 5’20% 1.275 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 1071% | 7424% | 1505% 125 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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11,25% 1,24% 528% | 18,54% | 35,38% 28,32% 1.144 7,37 | 2,36 29.973 7,37 | 229
8,92% 3,49% 6,90% | 16,45% | 36,70% 27,54% 1.174 714 | 2,64 30.031 6,78 | 2,75
8,77% 2,48% 543% 16,21% | 35,07% 32,04% 1.176 743 | 251 30.047 6,72 | 2,83
21,77% 4,50% 582% |32,35% | 16,83% 12,72% 931 595 |265| 29937 599 | 2,56
26,14% 1,47% 450% | 11,87% | 31,03% 24,98% 952 749 | 240 24.322 7,33 | 225
25,45% 3,41% 6,44% | 12,18% | 28,16% 24,36% 961 713 | 2,77 24.302 6,91 | 2,66
26,69% 3,72% 6,05% | 17,22% | 24,28% 22,03% 945 6,87 | 2,81 24.222 6,30 | 292
28,16% 2,48% 403% | 12,88% | 27,70% 24,75% 926 7,37 | 2,57 23.939 6,96 | 2,59
6,05% 5,04% 7,60% | 12,34% | 31,89% 37,08% 1.211 7,35 | 2,88 31.127 7,87 | 2,50
83,63% 0,23% 0,62% 1,55% | 5,28% 8,69% 211 829 | 225 6.849 7,84 | 245
83,86% 0,31% 0,62% 1,63% | 5,59% 7,99% 208 8,15 | 2,32 6.823 7,63 | 244
8,46% 3,49% 582% | 17,30% | 33,05% 31,89% 1.180 7,29 | 2,66 30.627 6,77 | 2,71
7,99% 5,28% 8,15% [22,19% | 31,73% 24.67% 1.186 6,69 | 2,82 30.810 6,23 | 2,87
2,56% 3,57% 6,98% | 18,77% | 36,00% 32,12% 1.256 7,21 | 2,65 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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INGENIERIA ELECTRICA, ELECTRONICA Y AUTOMATICA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,51% 0,00% 0,77% 1,93% ‘ 8,48% ‘ 88,30% 774 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
0,90% 92,93% 6,17% 771 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
1,03% 77,25% 21,72% 770 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
1,93% 43,96% 54,11% 763 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 2,70% 94’09% 3,21 % 774 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 604% | 8368% | 10,28% 70 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacién. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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9,64% 1,93% 283% | 11,83% | 45,63% 28,15% 703 7,64 | 218 29.973 7,37 | 229
7,11% 5,01% 8,10% | 17,74% | 39,33% 22,11% 718 6,77 | 2,73 30.031 6,78 | 2,75
7,97% 2,83% 6,43% | 19,54% | 37,66% 25,58% 716 7,08 | 2,52 30.047 6,72 | 2,83
27,38% 3,73% 6,56% | 24,94% | 21,47% 15,94% 565 6,35 | 2,71 29.937 599 | 2,56
24,04% 1,67% 1,67% | 10,28% | 38,82% 23,52% 591 7,66 | 213 24.322 7,33 | 225
23,65% 2,83% 591% | 15,94% | 32,78% 18,89% 594 6,93 | 2,56 24.302 6,91 | 2,66
23,14% 2,70% 476% | 1517% | 31,75% 22,49% 598 717 | 255 | 24.222 6,30 | 292
24,68% 3,08% 3,73% | 13,62% | 32,65% 22,24% 586 7,23 | 2,54 23.939 6,96 | 2,59
2,83% 3,21% 540% | 12,34% | 37,28% 38,95% 756 7,66 | 2,56 31.127 7,87 | 2,50
56,04% 1,54% 2,19% 7,11% | 17,48% 15,04% 342 740 | 2,54 6.849 7,84 | 245
56,30% 1,67% 1,29% 7,46% | 18,12% 15,17% 340 7,51 248 6.823 7,63 | 244
5,53% 3,08% 591% | 2571% | 36,38% 23,39% 735 6,88 | 2,50 30.627 6,77 | 2,71
4,63% 5,78% 6,17% | 28,28% | 34,58% 20,57% 742 6,52 | 2,70 30.810 6,23 | 2,87
1,41% 3,08% 6,68% | 17,74% | 43,57% 27,51% 767 717 | 2,50 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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INGENIERIA MECANICA, ENERGETICA Y MATERIALES

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,10% 1,75% 0,99% 2,30% ‘ 13,71% ‘ 80,15% 902 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
1,21% 97,37% 1,43% 901 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos 2 N° respuestas
2,85% 70,18% 26,97% 886 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con 0 5
este profesor i N° respuestas
2,30% 37,28% 60,42% 891 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 5,04% 92’32% 2,63% 900 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
Ios’criterios para la correcién de % N° respuestas
examenes 043% | 7862% | 11,95% 890 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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6,36% 1,64% 3,07% [ 13.27% | 49,89% 25,77% 854 7,54 1210 29.973 7,37 | 229
5,37% 4,28% 7,46% | 22,26% | 37,50% 23,14% 863 6,79 | 2,65 30.031 6,78 | 2,75
471% 4,39% 548% [ 17,87% | 41,89% 25,66% 869 7,07 | 2,59 30.047 6,72 | 2,83
22,59% 3,18% 515% | 28,51% | 26,32% 14,25% 706 6,40 | 2,49 29.937 599 | 2,56
33,33% 0,88% 1,75% | 11,18% | 36,40% 16,45% 608 747 | 2,00 24.322 7,33 | 225
32,35% 1,75% 417% | 14,25% | 32,79% 14,69% 617 7,01 1233 24.302 6,91 | 2,66
32,57% 1,86% 4,06% | 15,24% | 30,04% 16,23% 615 7,03 | 2,40 24.222 6,30 | 292
32,89% 1,54% 3,84% | 13,49% | 30,26% 17,98% 612 7,21 | 2,36 23.939 6,96 | 2,59
4,82% 1,43% 4,06% 7,35% | 41,89% 40,46% 868 8,04 | 218 31.127 7,87 | 2,50
63,60% 0,55% 1,21% 3,84% | 16,56% 14,25% 332 7,94 1215 6.849 7,84 | 245
64,25% 0,55% 0,66% 461% | 16,34% 13,60% 326 7,92 | 2,08 6.823 7,63 | 244
7,24% 3,84% 757% | 24,67% | 36,07% 20,61% 846 6,67 | 2,60 30.627 6,77 | 2,71
7,35% 5,04% 7,24% | 26,75% | 35,53% 18,09% 845 6,47 | 2,64 30.810 6,23 | 2,87
1,43% 3,51% 526% | 17,65% | 47,26% 24,89% 899 7,15 | 243 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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INGENIERIA MEDIO AGRONOMICO Y FORESTAL

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,50% 1,08% 1,66% 2,82% ‘ 14,61% ‘ 79,34% 1.199 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,07% 90,21% 7,72% 1.180 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos 2 N° respuestas
6,47% 59,92% 33,61% 1.127 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
3,90% 18,26% 77,84% 1.158 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
prqurcionado el programa y los % N° respuestas
objetivos de la asignatura 5,64% 81,99% 12,37% 1192 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
Ios’criterios para la correcién de % N° respuestas
examenes 921% | 6963% | 21,16% 1477 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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13,61% 2,24% 4,65% | 19,92% | 43,98% 15,60% 1.041 6,91 | 2,24 29.973 7,37 | 229
11,45% 6,64% 8,80% | 16,02% | 40,17% 16,93% 1.067 6,47 | 282 30.031 6,78 | 2,75
10,95% 4,65% 747% [19,17% | 39,00% 18,76% 1.073 6,68 | 2,65 30.047 6,72 | 2,83
27,55% 5,31% 6,06% | 33,69% | 19,34% 8,05% 873 5,65 | 2,53 29.937 599 | 2,56
43,57% 1,66% 2,74% | 12,45% | 28,63% 10,95% 680 6,97 | 2,28 24.322 7,33 | 225
42,74% 3,49% 523% | 12,28% | 2548% 10,79% 690 6,52 | 2,70 24.302 6,91 | 2,66
43,15% 3,24% 581% | 16,68% | 20,33% 10,79% 685 6,30 | 2,71 24.222 6,30 | 292
43,82% 3,24% 531% [ 13,28% | 22,16% 12,20% 677 6,55 | 2,75 | 23.939 6,96 | 2,59
3,49% 4,07% 548% | 12,12% | 43,49% 31,37% 1.163 740 | 257 31.127 7,87 | 2,50
82,07% 1,16% 1,49% 2,74% | 6,97% 5,56% 216 6,99 | 2,90 6.849 7,84 | 245
82,41% 1,08% 1,08% 3,73% | 7,14% 4,56% 212 6,85 | 2,75 6.823 7,63 | 244
6,31% 4,48% 8,71% | 28,46% | 33,28% 18,76% 1.129 6,42 | 2,65 30.627 6,77 | 2,71
4,98% 6,80% 9,29% | 26,80% | 34,52% 17,59% 1.145 6,23 | 2,79 30.810 6,23 | 2,87
1,49% 5,89% 8,13% | 23,24% | 41,24% 20,00% 1.187 6,56 | 2,70 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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INGENIERIA QUIMICA Y QUIMICA FisicA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
117% 0,23% 141% 328% | 1288% | 8103% 422 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,11% 96,25% 1,64% 418 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AG3. El profesor me ha impartido % o
los créditos practicos i N° respuestas
9,37% 72,60% 18,03% 387 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,68% 36,77% 58,55% 407 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 4,22% 93’44% 2’34% 421 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 843% | 8033% | 11.24% 414 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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6,09% 0,47% 2,81% 9,84% | 50,35% 30,44% 401 7,86 | 1,89 29.973 7,37 | 2,29
5,62% 1,87% 3,98% | 19,44% | 43,56% 25,53% 403 7,30 | 2,26 30.031 6,78 | 2,75
5,15% 0,70% 492% | 14,99% | 43,33% 30,91% 405 7,60 | 218 30.047 6,72 | 2,83
29,74% 1,64% 211% | 33,49% | 19,67% 13,35% 300 6,46 | 2,27 29.937 599 | 2,56
30,44% 0,94% 0,94% | 10,30% | 40,75% 16,63% 297 7,56 | 1,88 24.322 7,33 | 225
29,04% 3,04% 3,75% | 13,58% | 33,02% 17,56% 303 7,05 | 2,51 24.302 6,91 | 2,66
32,79% 3,28% 562% | 18,74% | 25,53% 14,05% 287 6,54 | 2,64 24.222 6,30 | 292
31,38% 0,70% 281% [ 13,11% | 34,66% 17,33% 293 7,37 | 2,09 23.939 6,96 | 2,59
3,28% 0,94% 2,34% 7,73% | 35,83% 49,88% 413 8,40 | 2,02 31.127 7,87 | 2,50
63,70% 0,00% 0,94% 3,75% | 14,99% 16,63% 155 8,26 | 1,90 6.849 7,84 | 245
63,47% 0,00% 0,94% 4,45% | 15,69% 15,46% 156 8,12 | 1,92 6.823 7,63 | 244
4,68% 2,81% 351% | 29,74% | 34,66% 24.59% 407 6,96 | 2,42 30.627 6,77 | 2,71
5,62% 3,04% 5,62% | 32,79% | 36,53% 16,39% 403 6,53 | 2,37 30.810 6,23 | 2,87
0,23% 2,11% 3,98% | 1546% | 52,46% 25,76% 426 740 | 218 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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INGENIERIA SISTEMAS INFORMATICOS Y TELEMATICOS

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,03% 2,06% 1,55% 3,61% ‘ 12,89% ‘ 78,87% 384 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos ? N° respuestas
1,80% 76,55% 21,65% 381 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
2,06% 81,44% 16,49% 380 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
2,32% 17,27% 80,41% 379 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 6,19% 79’90% 13,92% 386 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 773% | 7062% | 21,65% 384 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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26,55% 3,09% 412% | 12,37% | 34,79% 19,07% 285 7,16 | 2,50 29.973 7,37 | 229
25,00% 8,25% 9,02% | 16,24% | 27,58% 13,92% 291 6,07 | 3,07 30.031 6,78 | 2,75
25,26% 2,84% 361% [ 13,14% | 32,22% 22,94% 290 7,32 | 249 30.047 6,72 | 2,83
48,20% 9,02% 515% | 2577% | 4,38% 747% 201 492 | 3,04 29.937 599 | 2,56
22,16% 3,61% 490% | 19,07% | 31,96% 18,30% 302 6,84 | 2,57 24.322 7,33 | 225
20,36% | 12,63% 12,89% | 17,78% | 21,13% 15,21% 309 550 | 3,34 24.302 6,91 | 2,66
21,91% 6,19% 593% | 18,56% | 27,06% 20,36% 303 6,63 | 291 24.222 6,30 | 292
23,711% 6,70% 851% [ 17,01% | 27,06% 17,01% 296 6,31 | 2,98 23.939 6,96 | 2,59
6,44% 5,93% 490% | 1521% | 35,82% 31,70% 363 7,25 | 2,80 31.127 7,87 | 2,50
84,02% 1,80% 0,77% 464% | 4,64% 4,12% 62 6,38 | 3,09 6.849 7,84 | 245
84,28% 1,80% 2,32% 2,58% | 4,90% 4,12% 61 6,21 | 3,27 6.823 7,63 | 244
9,54% 11,08% 10,31% [ 30,67% | 24,23% 14,18% 351 5,55 | 2,99 30.627 6,77 | 2,71
9,54% 17,27% 11,60% |31,44% | 20,88% 9,28% 351 4,88 | 3,09 30.810 6,23 | 2,87
1,55% 10,57% 14,69% | 27,84% | 30,41% 14,95% 382 5,70 | 3,00 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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LENGUAS MODERNAS Y LITERATURAS COMPARADAS

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,00% 2,22% 5,56% 2,22% ‘ 24,44% ‘ 65,56% 90 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
1,11% 98,89% 0,00% 89 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
4,44% 87,78% 7,78% 86 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
3,33% 3,33% 93,33% 87 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 2,22% 94’44% 3’33% 90 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 889% | T444% | 1667% 87 | 30162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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7,78% 0,00% 3,33% | 16,67% | 50,00% 22,22% 83 7,55 | 1,86 29.973 7,37 | 2,29
3,33% 4,44% 7,78% | 18,89% | 40,00% 25,56% 87 713 | 2,68 30.031 6,78 | 2,75
6,67% 13,33% 14,44% | 32,22% | 15,56% 17,78% 84 557 | 325 30.047 6,72 | 2,83
16,67% 7,78% 3,33% | 40,00% | 17,78% 14,44% 75 6,08 | 2,79 29.937 599 | 2,56
16,67% 1,11% 556% | 17,78% | 38,89% 20,00% 75 719 | 225 | 24.322 7,33 | 225
13,33% 4,44% 6,67% | 18,89% | 36,67% 20,00% 78 6,90 | 265 | 24.302 6,91 | 2,66
17,718% | 10,00% 2222% | 21,11% | 22,22% 6,67% 74 5,09 | 3,04 24.222 6,30 | 292
13,33% 4,44% 3,33% | 21,11% | 32,22% 25,56% 78 7,05 | 2,64 23.939 6,96 | 2,59
4,44% 1,11% 0,00% | 11,11% | 30,00% 53,33% 86 8,52 | 197 31.127 7,87 | 2,50
96,67% 0,00% 2,22% 0,00% | 0,00% 1,11% 3 7,00 | 4,11 6.849 7,84 | 245
96,67% 1,11% 0,00% 1,11% | 0,00% 1,11% 3 7,00 | 447 6.823 7,63 | 244
4,44% 1,11% 556% | 10,00% | 31,11% 47,78% 86 7,95 | 237 30.627 6,77 | 2,71
5,56% 6,67% 3,33% | 28,89% | 28,89% 26,67% 85 6,97 | 2,82 30.810 6,23 | 2,87
1,11% 1,11% 6,67% | 27,78% | 35,56% 27,78% 89 7,30 | 2,39 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,50% 0,91% 2,11% 2,52% ‘ 13,60% ‘ 80,36% 988 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
1,41% 95,37% 3,22% 979 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AG3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
3,73% 79,36% 16,92% 956 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
2,22% 31,72% 66,06% 971 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 2,52% 93’25% 4’23% 984 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 916% | 7966% | 11,18% o5 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacién. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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7,96% 1,01% 282% | 11,78% | 47,23% 29,20% 914 7,71 | 2,04 29.973 7,37 | 229
6,45% 6,45% 11,08% | 19,03% | 35,75% 21,25% 929 6,46 | 2,89 30.031 6,78 | 2,75
9,37% 15,31% 16,72% | 22,86% | 21,55% 14,20% 900 510 | 3,27 30.047 6,72 | 2,83
34,54% 4,93% 524% 26,79% | 17,72% 10,78% 650 594 | 2,70 29.937 599 | 2,56
25,38% 0,91% 2,22% | 11,88% | 38,77% 20,85% 741 7,55 | 2,06 24.322 7,33 | 225
23,36% 2,32% 574% | 17,42% | 32,43% 18,73% 761 6,94 | 249 24.302 6,91 | 2,66
2920% | 11,78% 12,39% [ 17,93% | 16,41% 12,29% 703 519 | 3,31 24.222 6,30 | 292
24,37% 2,52% 463% | 17,42% | 31,62% 19,44% 751 7,00 | 249 23.939 6,96 | 2,59
3,02% 1,91% 3,63% 7,65% | 34,54% 49,24% 963 822 | 228 31.127 7,87 | 2,50
69,08% 0,60% 0,81% 2,32% | 11,98% 15,21% 307 8,28 | 2,16 6.849 7,84 | 245
69,39% 0,81% 0,60% 3,93% | 12,99% 12,29% 304 787 | 227 6.823 7,63 | 244
7,05% 4,93% 8,16% | 25,98% | 33,43% 20,44% 923 6,52 | 2,70 30.627 6,77 | 2,71
5,44% 10,27% 10,57% | 34,44% | 23,77% 15,51% 939 5,63 | 294 30.810 6,23 | 2,87
1,711% 2,92% 7,55% | 20,75% | 42,40% 24,67% 976 6,98 | 2,49 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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PRODUCCION ANIMAL Y CIENCIA DE LOS ALIMENTOS

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,86% 6,70% 2,38% 4,97% ‘ 19,87% ‘ 65,23% 459 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
3,46% 93,95% 2,59% 447 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
7,78% 64,79% 27,43% 427 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
5,62% 29,37% 65,01% 437 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
objetivos dela asignatura 5,62% 89,42% 4’97% 453 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 1296% | 7624% | 10,80% 438 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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13,61% 1,08% 1,561% | 15,98% | 50,54% 17,28% 400 7,36 | 1,88 29.973 7,37 | 229
11,88% 2,38% 7,99% | 21,81% | 40,17% 15,77% 408 6,67 | 240 30.031 6,78 | 2,75
12,74% 0,86% 432% | 16,41% | 46,65% 19,01% 404 7,25 | 2,07 30.047 6,72 | 2,83
28,08% 1,30% 583% | 34,56% | 21,38% 8,86% 333 6,07 | 2,18 29.937 599 | 2,56
42,98% 0,43% 1,94% | 12,31% | 31,32% 11,02% 264 7,22 |19 24.322 7,33 | 225
41,47% 1,94% 583% | 12,31% | 27,00% 11,45% 271 6,72 | 2,51 24.302 6,91 | 2,66
41,90% 0,86% 259% [ 1317% | 28,51% 12,96% 269 7,16 | 2,16 24.222 6,30 | 292
43,63% 0,86% 3,02% | 14,25% | 28,08% 10,15% 261 6,93 | 215 | 23939 6,96 | 2,59
10,15% 1,94% 5,18% 7,56% | 43,20% 31,97% 416 7,73 232 31.127 7,87 | 2,50
71,711% 0,43% 0,65% 2,59% | 14,25% 10,37% 131 7,96 | 2,03 6.849 7,84 | 245
72,14% 0,22% 1,08% 5,62% | 11,66% 9,29% 129 7,58 | 219 6.823 7,63 | 244
11,88% 4,75% 562% |22,03% | 34,56% 2117% 408 6,75 | 2,67 30.627 6,77 | 2,71
11,23% 5,62% 7,34% | 23,54% | 36,72% 15,55% 411 6,39 | 2,68 30.810 6,23 | 2,87
3,67% 2,38% 6,70% | 21,17% | 43,63% 22,46% 446 7,00 | 2,39 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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PSICOLOGIA Y ANTROPOLOGIA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
1,24% 1,10% 161% 380% | 17,78% | 7447% 1.350 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
1,98% 94,51% 3,51% 1.340 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
2,63% 84,20% 13,17% 1.331 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
4,32% 31,09% 64,59% 1.308 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
prqurcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 3,22% 85,52% 11,27% 1.353 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
Ios’criterios para la correcién de % N° respuestas
examenes 753% | 7674% | 1573% 133 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacién. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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10,75% 3,07% 7,53% | 16,83% | 41,92% 19,90% 1.220 6,91 | 2,50 29.973 7,37 | 229
7,61% 4,32% 9,22% | 21,65% | 36,50% 20,70% 1.263 6,63 | 2,69 30.031 6,78 | 2,75
407 0% A1 4970 697 A1 . ) , . ' ,
7,46% 4,10% 8,71% 18,43% | 37,89% 23,41% 1.265 6,83 | 2,69 30.047 6,72 | 2,83
22,46% 4,39% 7,53% | 36,72% | 19,68% 9,22% 1.060 570 | 2,47 29.937 599 | 2,56
20,85% 1,90% 461% | 18,07% | 37,23% 17,34% 1.082 7,01 |232 24.322 7,33 | 225
18,80% 2,85% 6,36% | 19,60% | 34,75% 17,63% 1.110 6,78 | 2,51 24.302 6,91 | 2,66
19,90% 6,80% 9,66% | 22,53% | 26,85% 14,26% 1.095 6,00 | 2,90 24.222 6,30 | 292
20,70% 2,78% 563% | 17,85% | 34,97% 18,07% 1.084 6,89 | 2,49 23.939 6,96 | 2,59
4,32% 6,14% 746% | 12,87% | 36,28% 32,92% 1.308 7,15 12,90 31.127 7,87 | 2,50
69,57% 1,32% 2,19% 4,32% | 12,95% 9,66% 416 7,25 | 2,66 6.849 7,84 | 245
69,71% 0,88% 1,54% 527% | 14,19% 8,41% 414 7,29 | 2,39 6.823 7,63 | 244
5,56% 2,49% 6,22% | 21,07% | 39,80% 24.87% 1.291 7,07 | 245 30.627 6,77 | 2,71
541% 4,97% 7,32% | 26,63% | 34,16% 21,51% 1.293 6,58 | 2,69 30.810 6,23 | 2,87
2,05% 4,68% 761% |22,31% | 36,36% 26,99% 1.339 6,87 | 2,72 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,77% 3,08% 1,80% 1,80% ‘ 14,65% ‘ 77,89% 386 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
0,77% 95,63% 3,60% 386 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AG3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos 2 N° respuestas
3,34% 84,06% 12,60% 376 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
3,60% 42,16% 54,24% 375 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 3,34% 94,60% 2,06% 382 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 874% | 7558% | 1568% 379 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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6,43% 1,54% 257% | 11,31% | 49,10% 29,05% 364 7,711 12,07 29.973 7,37 | 229
5,40% 3,34% 7,20% | 19,28% | 40,62% 24,16% 368 6,98 | 2,55 30.031 6,78 | 2,75
6,68% 5,91% 10,80% | 17,48% | 34,19% 24,94% 363 6,65 | 2,93 30.047 6,72 | 2,83
35,99% 4,37% 540% |30,59% | 13,62% 10,03% 249 5,76 | 2,63 29.937 599 | 2,56
18,77% 0,51% 1,54% 9,25% | 42,16% 27,76% 316 7,93 | 1,87 24.322 7,33 | 225
19,28% 2,31% 463% | 11,83% | 34,96% 26,99% 314 7147 | 2,46 24.302 6,91 | 2,66
20,31% 2,57% 6,68% | 16,45% | 31,11% 22,88% 310 7,04 | 2,61 24.222 6,30 | 292
21,85% 0,77% 463% | 17,74% | 34,45% 20,57% 304 722 | 224 23.939 6,96 | 2,59
5,40% 3,08% 4,37% 6,43% | 36,76% 43,96% 368 8,02 | 2,46 31.127 7,87 | 2,50
58,35% 0,26% 1,29% 3,86% | 20,57% 15,68% 162 8,01 | 195 6.849 7,84 | 245
59,13% 1,03% 2,31% 8,23% | 16,71% 12,60% 159 7,30 | 2,45 6.823 7,63 | 244
7,20% 3,34% 540% |2571% | 33,93% 24,42% 361 6,90 | 2,55 30.627 6,77 | 2,71
6,43% 4,88% 6,94% | 31,36% | 31,36% 19,02% 364 6,41 | 2,64 30.810 6,23 | 2,87
2,06% 4,37% 6,43% | 17,48% | 43,96% 25,711% 381 7,05 | 259 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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QuiMmICA ORGANICA E INORGANICA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,87% 1,73% 2,60% 5,20% ‘ 8,67% ‘ 80,92% 343 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
1,45% 84,97% 13,58% 341 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
6,94% 43,64% 49,42% 322 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
3,18% 21,39% 75,43% 335 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
prqurcionado el programa y los % N° respuestas
objetivos de la asignatura 3,18% 92,49% 4.34% 344 31.526
1.2. He conocido con antelacion NS/NC Si No Departamento UEx
Ios’criterios para la correcién de % N° respuestas
examenes 751% | 8468% |  7.80% 341 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacién. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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17,34% 0,29% 1,45% 6,36% | 39,31% 35,26% 286 826 | 1,79 29.973 7,37 | 229
17,34% 2,02% 2,89% | 15,90% | 39,02% 22,83% 286 735 | 227 30.031 6,78 | 2,75
17,63% 1,73% 289% | 14,45% | 38,73% 24.57% 285 747 | 2,24 30.047 6,72 | 2,83
39,88% 1,16% 260% |2832% | 14,74% 13,29% 208 6,51 | 235 | 29.937 599 | 2,56
57,51% 1,16% 1,73% 5,78% | 19,94% 13,87% 147 7,57 | 2,34 24.322 7,33 | 225
56,94% 3,18% 2,02% | 10,12% | 16,76% 10,98% 149 6,76 | 2,81 24.302 6,91 | 2,66
58,67% 1,45% 462% | 10,40% | 13,29% 11,56% 143 6,75 | 2,75 | 24.222 6,30 | 292
58,67% 0,87% 3,47% 7,23% | 18,21% 11,56% 143 7,19 | 2,46 23.939 6,96 | 2,59
4,34% 0,29% 1,16% 347% | 31,21% 59,54% 331 8,88 | 1,64 31.127 7,87 | 2,50
78,61% 0,29% 0,00% 0,29% | 8,67% 12,14% 74 8,78 | 1,67 6.849 7,84 | 245
78,90% 0,00% 0,00% 2,02% | 8,96% 10,12% 73 8,46 | 1,65 6.823 7,63 | 244
11,27% 2,89% 6,07% | 23,70% | 34,68% 21,39% 307 6,85 | 2,51 30.627 6,77 | 2,71
8,96% 4,62% 8,09% |29,48% | 31,79% 17,05% 315 6,33 | 2,63 30.810 6,23 | 2,87
0,87% 1,45% 549% | 17,34% | 48,27% 26,59% 343 7,35 | 2,23 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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TECNOLOGIA COMPUTADORES Y DE LAS COMUNICACIONES

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
0,00% 0,00% 0,00% 0,00% ‘ 10,00% ‘ 90,00% 10 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
0,00% 100,00% 0,00% 10 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos 2 N° respuestas
0,00% 80,00% 20,00% 10 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
0,00% 30,00% 70,00% 10 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
proporcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 0,00% 100’00% 0’00% 10 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
los criterios para la correcion de % N° respuestas
examenes 000% | 8000% | 20,00% 0 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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0,00% 0,00% 30,00% | 10,00% | 60,00% 0,00% 10 571 | 2,26 29.973 7,37 | 229
0,00% 20,00% 30,00% | 40,00% | 10,00% 0,00% 10 381 2,18 30.031 6,78 | 2,75
0,00% 0,00% 30,00% | 60,00% | 10,00% 0,00% 10 5,60 | 249 30.047 6,72 | 2,83
20,00% 0,00% 0,00% | 70,00% | 10,00% 0,00% 8 5,50 | 1,40 29.937 599 | 2,56
20,00% 0,00% 30,00% | 30,00% | 20,00% 0,00% 8 592 | 253 24.322 733 225
20,00% | 20,00% 30,00% | 20,00% | 10,00% 0,00% 8 4,34 | 2,61 24.302 6,91 | 2,66
20,00% 0,00% 20,00% | 40,00% | 20,00% 0,00% 8 6,05 | 1,92 24.222 6,30 | 292
20,00% | 10,00% 50,00% | 10,00% | 10,00% 0,00% 8 474 | 2,87 23.939 6,96 | 2,59
0,00% 0,00% 20,00% | 30,00% | 50,00% 0,00% 10 712 1233 31.127 7,87 |250
70,00% 0,00% 0,00% 0,00% | 30,00% 0,00% 3 7,78 10,83 6.849 7,84 | 245
70,00% 0,00% 0,00% |20,00% | 10,00% 0,00% 3 6,94 | 1,67 6.823 7,63 | 244
0,00% 0,00% 40,00% |50,00% | 10,00% 0,00% 10 5,50 | 2,24 30.627 6,77 | 2,71
0,00% 30,00% 40,00% |20,00% | 10,00% 0,00% 10 412 | 247 30.810 6,23 | 2,87
0,00% 0,00% 20,00% | 70,00% | 10,00% 0,00% 10 500 | 1,73 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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TERAPEUTICA MEDICO-QUIRURGICA

En esta primera tabla aparecen los porcentajes obtenidos en las respuestas de cada item, dentro del primer bloque relativo a las preguntas
preliminares. Ademas, para cada pregunta, se afiade el numero total de encuestas recogidas tanto en el Departamento como en el Campus evaluado:

NSINC [ <15% | 15-30% | 3050% | 50-80% | >80% |Departamento |  UEx
AG1. Mi asistencia a clase ha sido % N° respuestas
3,99% 2,20% 1,37% 2,44% ‘ 9,94% ‘ 80,06% 1.613 32.595
NS/NC Si No Departamento UEx
AG2. El profesor me ha impartido % .
los créditos tedricos 2 N° respuestas
2,32% 86,67% 11,01% 1.641 32.351
NS/NC Si No Departamento UEx
AGS3. El profesor me ha impartido % 5
los créditos practicos i N° respuestas
4,94% 59,23% 35,83% 1.597 31.732
NS/NC Si No Departamento UEx
AG4. He realizado tutorias con % 5
este profesor 0 N° respuestas
3,87% 13,87% 82,26% 1.615 31.718
1.1. El profesor me ha NS/NC Si No Departamento UEx
prqurcionado el programa y los % N° respuestas
ObjetIVOS dela aS|gnatura 7,80% 86,13% 6,07% 1.599 31.526
1.2. He conocido con antelacion NSINC Si No Departamento UEx
Ios’criterios para la correcién de % N° respuestas
examenes 070% | 7589% |  14,40% 1586 | 30.162

En la siguiente tabla se muestran los porcentajes de cada una de las respuestas a las preguntas finales del cuestionario de evaluacion. Ademas, junto
con el n° total de encuestas recogidas en cada pregunta para el Departamento y el Campus, aparece la media aritmética de cada cuestion en escala “0-10” asi
como la desviacion tipica:
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17,38% 1,07% 3,75% | 13,39% | 40,60% 23,81% 1.388 749 | 216 29.973 7,37 | 229
15,71% 4,40% 7,56% | 19,17% | 32,98% 20,18% 1.416 6,69 | 273 30.031 6,78 | 2,75
15,60% 4,58% 6,73% [ 19,40% | 34,29% 19,40% 1.418 6,69 | 2,70 30.047 6,72 | 2,83
33,75% 2,50% 542% | 2887% | 1911% 10,36% 1.113 6,11 | 2,44 29.937 599 | 2,56
43,81% 1,01% 2,62% | 11,61% | 23,99% 16,96% 944 7,37 | 2,31 24.322 7,33 | 225
42,80% 1,85% 3,99% | 11,43% | 23,04% 16,90% 961 7,15 | 2,56 24.302 6,91 | 2,66
43,99% 1,79% 411% | 14,58% | 20,00% 15,54% 941 6,94 | 2,58 24.222 6,30 | 292
4417% 2,98% 3,75% [ 12,02% | 19,88% 17,20% 938 7,00 | 2,78 23.939 6,96 | 2,59
7,38% 2,56% 3,99% | 10,24% | 37,92% 37,92% 1.556 7,82 | 240 31.127 7,87 | 2,50
86,67% 0,18% 0,48% 1,25% | 4,76% 6,67% 224 824 | 220 6.849 7,84 | 245
86,85% 0,42% 0,42% 2,32% | 4,29% 5,71% 221 7,75 | 2,52 6.823 7,63 | 244
11,01% 6,61% 9,94% | 27,50% | 26,01% 18,93% 1.495 6,14 | 2,90 30.627 6,77 | 2,71
9,46% 7,20% 8,75% | 28,69% | 28,57% 17,32% 1.521 6,11 | 2,85 30.810 6,23 | 2,87
4,94% 3,63% 8,10% | 24,05% | 37,20% 22,08% 1.597 6,74 | 2,59 32.059 6,97 | 3,03

Por Ultimo, se presenta un grafico comparativo que representa la media del Departamento y la del Campus evaluado para clarificar las diferencias o

similitudes que pudieran existir entre los valores de cada pregunta:
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Profesor Asignatura Titulacion
ACEDO HIDALGO, BENITO INGENIERIA QUIMICA LICENCIATURA EN QUIMICA (PLAN 1998)
ACERO DIAZ, FRANCISCO JAVIER CONTAMINACION ATMOSFERICA LICENCIATURA EN CIENCIAS AMBIENTALES
ACERO DIAZ, FRANCISCO JAVIER HIDROLOGIA LICENCIATURA EN CIENCIAS AMBIENTALES
ACERO DIAZ, FRANCISCO JAVIER METEOROLOGIA LICENCIATURA EN BIOLOGIA (PLAN 1999)

AGUILAR ESPINOSA, MANUEL ANGEL

METODOS QUIMICO FISICOS PARA EL ESTUDIO DE LA
EST. MOLECULAR

LICENCIATURA EN QUIMICA (PLAN 1998)

AGUILAR ESPINOSA, MANUEL ANGEL | QUIMICA FISICA AVANZADA LICENCIATURA EN QUIMICA (PLAN 1998)

. : I.T. AGRICOLA, ESP. EN EXPLOTACIONES
ALBARRAN LISO, ANGEL GENETICA Y MEJORA AGROPECUARIAS (PLAN 1998) BADAJOZ

, , I.T. AGRICOLA, ESP. EN
ALBARRAN LISO, ANGEL GENETICA Y MEJORA HORTOFRUTICULTURA Y JARDINERIA (PLAN

1998) BADAJOZ

, , I.T. AGRICOLA, ESP. INDUSTRIAS AGRARIAS
ALBARRAN LISO, ANGEL GENETICA Y MEJORA ¥ ALIVENTARIAS (PLAN 1998) BADAJOZ
ALBARRAN LSO, ANGEL GENETICA Y MEJORA INGENIERO AGRONOMO (PLAN 1998)

ALEJO GONZALEZ, RAFAEL

MORFOSINTAXIS Y SEMANTICA (INGLES)

MAESTRO-ESPECIALIDAD DE LENGUA
EXTRANJERA (PLAN 1999) BADAJOZ

ALEJO GONZALEZ, RAFAEL

PRACTICUM |

MAESTRO-ESPECIALIDAD DE EDUCACION
INFANTIL (PLAN 1999) BADAJOZ

ALEJO GONZALEZ, RAFAEL

PRACTICUM II

MAESTRO-ESPECIALIDAD DE LENGUA
EXTRANJERA (PLAN 1999) BADAJOZ

ALEJO GONZALEZ, RAFAEL

PROCESOS DE ADQUISICION DE UNA SEGUNDA
LENGUA

LICENCIADO EN PSICOPEDAGOGIA (PLAN
1999)

ALEJO GONZALEZ, RAFAEL

TALLER DE EXPRESION ORAL EN INGLES

MAESTRO-ESPECIALIDAD DE LENGUA
EXTRANJERA (PLAN 1999) BADAJOZ

ALFARO DOMINGUEZ, MANUEL PROCESADO DE MATERIALES INGENIERO DE MATERIALES

i TECNOLOGIA Y APLICACIONES DE LOS MAT.
ALFARO DOMINGUEZ, MANUEL METALICOS Y CERAMICOS INGENIERO DE MATERIALES
ALIAS GALLEGO, JUAN CARLOS ECOLOGIA LICENCIATURA EN CIENCIAS AMBIENTALES
AL-KASSIR ABDULLA, AWF AMPLIACION DE INGENIERIA TERMICA INGENIERIA INDUSTRIAL (PLAN 1998)
AL-KASSIR ABDULLA, AWF CLIMATIZACION INGENIERIA INDUSTRIAL (PLAN 1998)

AL-KASSIR ABDULLA, AWF

PROCESOS TERMICOS DE CONVERSION DE LA
BIOMASA

LIBRE ELECCION ESCUELA INGENIERIAS
INDUSTRIALES

ALONSO RODRIGUEZ, JOSE MARIA

FUNDAMENTOS DE INFORMATICA

INGENIERO TECNICO INDUSTRIAL, ESPEC.
EN ELECTRONICA INDUSTRIAL (PLAN 1998)

ALONSO RODRIGUEZ, JOSE MARIA

FUNDAMENTOS DE INFORMATICA

INGENIERO TECNICO INDUSTRIAL,
ESPECIALIDAD EN ELECTRICIDAD (PLAN
1998)

ALONSO RODRIGUEZ, JOSE MARIA

FUNDAMENTOS DE INFORMATICA

INGENIERO TECNICO INDUSTRIAL-
ESPECIALIDAD EN MECANICA (PLAN 1998)

LICENCIATURA EN MATEMATICAS (PLAN

ALONSO RODRIGUEZ, JOSE MARIA | INFORMATICA o)

ALONSO ROMERO, FRANCISCO LICENCIATURA EN MATEMATICAS (PLAN
IR CATALOGACION 90%)

j\k\%'égo SANCHEZ, FRANCISCO ACUSTICA Y VIBRACIONES INGENIERIA INDUSTRIAL (PLAN 1998)
j\k\%ﬁao SANCHEZ, FRANCISCO INGENIERIA DEL TRANSPORTE INGENIERIA INDUSTRIAL (PLAN 1998)
ALONSO SANCHEZ, FRANCISCO INGENIERO EN ORGANIZACION INDUSTRIAL
e INGENIERIA DEL TRANSPORTE PO 1o06)

ALONSO SANCHEZ, FRANCISCO MECANICA TECNICA INGENIERIA INDUSTRIAL (PLAN 1998)

JAVIER

ALVAREZ FRANCO, FERNANDO JAVIER

FUNDAMENTOS DE COMPUTADORES

LICENCIADO EN FISICA (PLAN 1999)

ALVAREZ GARCIA, ALFREDO

MAQUINAS ELECTRICAS I

INGENIERO TECNICO INDUSTRIAL,
ESPECIALIDAD EN ELECTRICIDAD (PLAN
1998)

ALVAREZ LLORENTE, JESUS MARIA

INTRODUCCION A LA TECNOLOGIA DE LA
INFORMACION

DIPLOMATURA EN BIBLIOTECONOMIA Y
DOCUMENTACION (PLAN 1995)

ALVAREZ LLORENTE, JESUS MARIA

TRATAMIENTO DIGITAL DE LA INFORMACION

LICENCIATURA EN COMUNICACION

AUDIOVISUAL AUDIOVISUAL (PLAN 1999)
i ' i TRATAMIENTO DIGITAL DE LA INFORMACION LICENCIATURA EN DOCUMENTACION (PLAN
ALVAREZ LLORENTE, JESUS MARIA AUDIOVISUAL 1997)

ALVAREZ MORENO, JUAN ANTONIO

CALCULO Y DISENO DE LINEAS

INGENIERO TECNICO INDUSTRIAL,
ESPECIALIDAD EN ELECTRICIDAD (PLAN
1998)

ALVAREZ MORENO, JUAN ANTONIO

INSTALACIONES EN BAJA TENSION

INGENIERIA INDUSTRIAL (PLAN 1998)

ALVAREZ MORENO, JUAN ANTONIO

TRANSPORTE DE ENERGIA ELECTRICA

INGENIERO TECNICO INDUSTRIAL,
ESPECIALIDAD EN ELECTRICIDAD (PLAN

1998)
ALVAREZ PENA, PEDRO MODESTO DISENO DE EQUIPOS E INSTALACIONES INGENIERIA QUIMICA
ALVAREZ PENA, PEDRO MODESTO OPERACIONES BASICAS DE LA INGENIERIA QUIMICA | INGENIERIA QUIMICA
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IDAD DE EXTREMADURA

Profesor
R.VAREZ PENA, PEDRO MODESTO

Asignatura
TECNOLOGIA DEL MEDIO AMBIENTE

Titulacion
LICENCIATURA EN QUIMICA (PLAN 1998)
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LICENCIATURA EN CIENCIAS Y TECNICAS

ALVAREZ SANCHEZ, AMELIA ALGEBRA Y GEOMETRIA AL
ALVAREZ SANCHEZ, AMELIA GEOMETRIA ALGEBRAICA %'gcggg“C'ATURA EN MATEMATICAS (PLAN
ALVAREZ TINAUT, MARTA CARMEN FISIOLOGIA VEGETAL LICENCIATURA EN BIOLOGIA (PLAN 1999)

ALVAREZ TINAUT, MARIA CARMEN

INTRODUCCION A LA EXPERIMENTACION EN
FISIOLOGIA VEGETAL

LICENCIATURA EN BIOLOGIA (PLAN 1999)

ALVAREZ TINAUT, MARIA CARMEN

PERCEPCION, TRANSDUCCION Y RESPUESTAS A
SENALES AMBIENTALES

LICENCIATURA EN BIOLOGIA (PLAN 1999)

AMOR TAPIA, BORJA

MATEMATICA FINANCIERA Il

LICENCIADO EN CIENCIAS ACTUARIALES Y
FINANCIERAS (PLAN DE 1999)

ANDRADES CALDITO, LIDIA

COMPORTAMIENTO DEL CONSUMIDOR

MASTER EN MARKETING E INVESTIGACION
DE MERCADOS

ANDRADES CALDITO, LIDIA

DECISIONES SOBRE DISTRIBUCION

MASTER EN MARKETING E INVESTIGACION
DE MERCADOS

ANDRADES CALDITO, LIDIA

MARKETING TURISTICO Y HOTELERO

LICENCIATURA EN INVESTIGACION Y
TECNICAS DE MERCADO (PLAN 1999)

ANDRADES CALDITO, LIDIA

MERCHANDISING

LICENCIATURA EN INVESTIGACION Y
TECNICAS DE MERCADO (PLAN 1999)

ANDRADES CALDITO, LIDIA

SOCIOLOGIA DEL CONSUMO

MASTER EN MARKETING E INVESTIGACION
DE MERCADOS

ANDRES NIETO, ANA ISABEL

PROCESADO Y TRANSFORMACION DE LOS
ALIMENTOS VEGETALES

MASTER EN GESTION DE CALIDAD Y
TRAZABILIDAD EN ALIMENTOS DE ORIGEN
VEGETAL

ANDRES NIETO, ANA ISABEL

TECNOLOGIA ALIMENTARIA

INGENIERO AGRONOMAO (PLAN 1998)

ANDRES NIETO, ANA ISABEL

TRAZABILIDAD Y CONTROL DE LA CALIDAD

MASTER EN GESTION DE CALIDAD Y
TRAZABILIDAD EN ALIMENTOS DE ORIGEN
VEGETAL

ANDRES NOVAL, TELMO DE

EDUCACION FISICA EN ALUMNOS CON N.E.E.

MAESTRO-ESPECIALIDAD AUDICION Y
LENGUAJE

ANDRES NOVAL, TELMO DE

EDUCACION FISICA EN ALUMNOS CON NECESIDADES
EDUCATIVAS ESP.

MAESTRO-ESPECIALIDAD DE EDUCACION
FISICA (PLAN 99) BADAJOZ

ANDRES NOVAL, TELMO DE

EDUCACION FISICA EN ALUMNOS CON NECESIDADES
EDUCATIVAS ESPC.

MAESTRO-ESPECIALIDAD DE EDUCACION
ESPECIAL (PLAN 1999)

ANDRES VERGES, MANUEL

QUIMICA INORGANICA

INGENIERIA QUIMICA

ANTEQUERA BARROSO, JUAN
ANTONIO

METODOS ESTADISTICOS DE LA INGENIERIA

INGENIERIA INDUSTRIAL (PLAN 1998)

ANTUNEZ GRAGERA, ANDRES MARIA

ESTRUCTURA'Y FUNCION DEL CUERPO HUMANO

DIPLOMADO EN ENFERMERIA (PLAN 1999) -
BADAJOZ - FAC. MEDICINA

ANTUNEZ MEDINA, ANTONIO

EL JUEGO EN EL CURRICULUM ESCOLAR |

MAESTRO-ESPECIALIDAD DE EDUCACION
ESPECIAL (PLAN 1999)

ANTUNEZ MEDINA, ANTONIO

LA ENSENANZA DEL BALONMANO EN LA ESCUELA

LIBRE ELECCION FACULTAD EDUCACION

ANTUNEZ MEDINA, ANTONIO

TEORIA'Y PRACTICA DEL ACONDICIONAMIENTO
FISICO

MAESTRO-ESPECIALIDAD DE EDUCACION
FISICA (PLAN 99) BADAJOZ

APOLO ARENAS, MARIA DOLORES

FISIOTERAPIA ESPECIAL |

DIPLOMATURA EN FISIOTERAPIA

ARANDA MEDINA, EMILIO

CONTROL DE CALIDAD EN LA INDUSTRIA
ALIMENTARIA

LIBRE ELECCION ESCUELA DE INGENIERIAS
AGRARIAS

ARANDA MEDINA, EMILIO

CONTROL DE LA SEGURIDAD ALIMENTARIA

MASTER EN GESTION DE CALIDAD Y
TRAZABILIDAD EN ALIMENTOS DE ORIGEN
VEGETAL

LICENCIADO EN CIENCIA Y TECNOLOGIA DE

ARANDA MEDINA, EMILIO DIETETICA Y NUTRICION LOS ALIMENTOS
ARAUJO BAZAN, NOELIA QUIMICA ORGANICA LICENCIATURA EN QUIMICA (PLAN 1998)
ARCOS NIETO-GUERRERO, RAMON DE | ALIMENTACION Y CULTURA LICENCIADO EN CIENCIA Y TECNOLOGIA DE

LOS ALIMENTOS

ARECES BRAVO, MARIA PILAR

AMPLIACION DE QUIMICA ORGANICA

LICENCIATURA EN QUIMICA (PLAN 1998)

ARIAS CARRASCO, BEATRIZ

CITOLOGIA EMBRIOLOGIA GEN. CITOGENETICA E
HIST.GEN. MEDICA

LICENCIADO EN MEDICINA

ARIAS CARRASCO, BEATRIZ

CITOLOGIA, HISTOLOGIA'Y ANATOMIA PATOLOGICA
HUMANAS

DIPLOMATURA EN FISIOTERAPIA

ARIAS CARRASCO, BEATRIZ HISTOLOGIA MEDICA DE APARATOS Y SISTENAS LICENCIADO EN MEDICINA
ARIAS MARCO, TERESA AMPLIACION DE TOPOLOGIA %%E;“C'ATURA EN MATEMATICAS (PLAN

ARIAS NICOLAS, JOSE PABLO

FUNDAMENTOS MATEMATICOS DE LA ACUSTICA

MASTER UNIVERSITARIO EN EVALUACION Y
GESTION DEL RUIDO AMBIENTAL

DIPLOMATURA EN CIENCIAS

ARROYO MENA, MARIA CARMEN DERECHO LABORAL VP RESARIALES - (Bacsior) - Plan 1969
ARROYO MENA, MARIA CARMEN DERECHO SANCIONADOR DEL TRABAJO DIPLOMATURA EN RELACIONES LABORALES
ARROYO MENA, MARIA CARMEN SEGURIDAD EN EL TRABAJO DIPLOMATURA EN RELACIONES LABORALES
AUSIN GOMEZ, JOSE MANUEL ESTADISTICA DIPLOMATURA EN CIENCIAS

EMPRESARIALES - (Badajoz) - Plan 1999
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Profesor
AUSIN GOMEZ, JOSE MANUEL

Asignatura
INTRODUCCION A LA ESTADISTICA INFORMATIZADA

Titulacion
LIBRE ELECCION FACULTAD DE
ECONOMICAS Y EMPRESARIALES
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AUSIN SANCHEZ, JOSE LUIS PROCESADO DIGITAL DE SENALES INGENIERO EN ELECTRONICA
AUSIN SANCHEZ, JOSE LUIS TRATAMIENTO DE SENALES INGENIERO EN ELECTRONICA
AVALOS GONZALEZ, MARTIN QUIMICA ORGANICA BASICA LICENCIATURA EN QUIMICA (PLAN 1998)

AYUSO YUSTE, MARIA CONCEPCION

ORDENACION Y GESTION DEL PAISAJE

I.T. AGRICOLA, ESP. EN
HORTOFRUTICULTURA Y JARDINERIA (PLAN
1998) BADAJOZ

AYUSO YUSTE, MARIA CONCEPCION

PROCESADO Y TRANSFORMACION DE LOS
ALIMENTOS VEGETALES

MASTER EN GESTION DE CALIDAD Y
TRAZABILIDAD EN ALIMENTOS DE ORIGEN
VEGETAL

BABIANO CABALLERO, REYES

DETERMINACION ESTRUCTURAL

LICENCIATURA EN QUIMICA (PLAN 1998)

BAEZ MERINO, CLARA MARIA

DESARROLLO DE LA EXPRESION PLASTICAY SU
DIDACTICA

MAESTRO-ESPECIALIDAD DE EDUCACION
INFANTIL (PLAN 1999) BADAJOZ

BAEZ MERINO, CLARA MARIA

EDUCACION ARTISTICA Y SU DIDACTICA

MAESTRO-ESPECIALIDAD DE LENGUA
EXTRANJERA (PLAN 1999) BADAJOZ

BAEZ MERINO, CLARA MARIA

EXPRESION PLASTICA Y MUSICAL

MAESTRO-ESPECIALIDAD DE EDUCACION
ESPECIAL (PLAN 1999)

BAEZ MERINO, CLARA MARIA

EXPRESION PLASTICA Y SU DIDACTICA

MAESTRO-ESPECIALIDAD DE EDUCACION
FISICA (PLAN 99) BADAJOZ

BAEZ MERINO, CLARA MARIA

EXPRESION PLASTICA Y SU DIDACTICA

MAESTRO-ESPECIALIDAD DE EDUCACION
PRIMARIA (PLAN 1999) BADAJOZ

BAIGORRI AGOIZ, ARTEMIO JOSE ESTRUCTURA SOCIAL LICENCIADO EN ECONOMIA (PLAN 1999)
BAIGORRI AGOIZ, ARTEMIO JOSE MEDIO AMBIENTE Y SOCIEDAD DIPLOMATURA EN RELACIONES LABORALES
BAIGORRI AGOIZ, ARTEMIO JOSE SOCIOLOGIA GENERAL LICENCIADO EN ECONOMIA (PLAN 1999)
BAJO GOMEZ, ROB