UNIVERSIDAD DE EXTREMADURA

ESCUELA DE INGENIERIAS
INDUSTRIALES

COMISION DE GARANTIA DE
CALIDAD DEL CENTRO

Acta de la reunién del 12 de diciembre de 2012 de la Comisién
de Garantia de Calidad de la Escuela de Ingenierias Industriales

Fecha: 12 diciembre 2012 Lugar: Sala de Juntas de la Escuela de Ingenierias Industriales

Comienza a las: 12:30 h. Finaliza a las: 13:50 h. Duraciéon: 1 hora 20 minutos

Asistentes: Relacionados en el Anexo |.

El Presidente de la Comisién da comienzo a la reunién, siendo las 12:30h.

1. Aprobacion, si procede, de las actas de las sesiones 22/05/2012 y 02/10/2012.

La Comision aprueba las actas por unanimidad. Se aclara que la correspondiente a la sesidn
del 22/05/2012 fue elaborada por el anterior Secretario de la Comisién y, a pesar de los
cambios sufridos en la misma debido a la existencia de un nuevo Equipo Directivo, sera
ratificada con la firma de los anteriores Presidente y Secretario.

2. Informe del Presidente de la Comisiodn.

El Presidente de la Comisién informa acerca de los siguientes puntos:

- Se encuentran pendientes de aprobar los analisis de indicadores realizados por las CCTs
relativos al curso académico 2010/2011, asi como el informe de calidad del Centro
correspondiente al afio 2011. Siguiendo las indicaciones del anterior Responsable del SGC,
D. Jesus Lozano Rogado, se decide que los mismos se aprobaran a la par que los
correspondientes al curso 2011/2012 y al afio 2012, los cuales seran realizados por las CCTs
y el Responsable del SGC, también respectivamente.

- La ANECA ha emitido un primer informe dentro del programa MONITOR sobre las titulaciones
del centro (GIE, GIEIyA, GIM, MUI, MUSSL, MURRIE). Dichos informes sugieren diferentes
acciones de mejora, si bien no son muy indicativos ya que el seguimiento de las titulaciones
ha sido realizado de forma previa a la migraciéon al nuevo portal institucional del Centro, a
través del cual la ANECA realizara el segundo informe. No obstante, las mejoras propuestas
que respectan a la pagina web institucional del Centro seran llevadas a cabo.

- Se han elaborado una serie de documentos con distintas sugerencias relativas al Sistema de
Garantia de Calidad de la UEx. En primer lugar, se ha revisado el documento que regula el
funcionamiento de las CCTs de la UEx, aprobado en sesion de Consejo de Gobierno de la
UEx con fecha 15 de junio de 2009. Dicho documento ha sido consensuado por la CGCC.
DfAa. Pilar Suarez, como sugerencia adicional, propone solicitar que se actualicen las
funciones de las CCTs que constan en dicho documento, ya que desde su aprobacién han
sido aprobadas distintas normativas de la UEx que implican tanto a la CGCC como a las
CCTs. El documento resultante se adjunta como Anexo Il a esta acta. Otro documento que ha
sido revisado es el Anexo 6 del programa DOCENTIA 2012, correspondiente al informe de las
CCTs sobre la actividad docente del profesorado. A partir de esta revisiéon se ha elaborado el
documento que se adjunta a esta acta como Anexo Ill. Ademas, la CCG de la Ell ha indicado
al Responsable del SGC que el informe que las CCTs tienen que cumplimentar sobre el
profesorado deberia contemplar principalmente aquellas actividades que son competencia de
las CCTs. Proponen que se incluya en el informe de las CCTs las sugerencias recogidas en el
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documento que se adjunta como Anexo IV a esta acta. La CGCC acuerda remitir al
Vicerrector de Calidad e Infraestructura, con copia al Director de la UTEC los acuerdos
alcanzados (reflejados en los Anexos I, lll y IV) para que sean tenidos en cuenta en el futuro.
Ademas, se propone que en una proxima reuniéon de la CGCC se revise el modelo de informe
correspondiente a los centros, Anexo 4 del programa DOCENTIA 2012.

- Por ultimo, el Presidente de la comisién informa que el Responsable del SGC se reunié el
lunes dia 10 de diciembre con el Director de la UTEC. En la conversacion mantenida se
trataron temas como los documentos que estaba preparando la CGCC, anteriormente citados,
y la estructura del SGIC de la UEx y de la Ell. En este ultimo respecto, se llegd a la
conclusion que el SIGC debe reflejar el funcionamiento del Centro, y no al revés. Como
resultado, se espera que en los préximos meses se modifiquen algunos de los procesos que
figuran actualmente en el SGIC de la Ell.

3. Atencion de las solicitudes relativas a reconocimiento de créditos.

Las solicitudes de reconocimiento de créditos han sido atendidas de acuerdo a los criterios
indicados en la sesion anterior de la CGCC, celebrada el 2 de octubre de 2012. Las solicitudes
correspondientes a asignaturas que aparecen en tablas de reconocimiento o que tienen
precedentes se llevan a cabo automaticamente. El resto son consultadas a los Departamentos
implicados. El listado de solicitudes atendidas se adjunta como Anexo V a esta acta.

Ademas, se propone optimizar el procedimiento de reconocimiento de créditos, de modo que
en el curso siguiente se puedan resolver las solicitudes con mas rapidez. Dicho procedimiento
se encuadrara dentro de uno de los procesos del SGIC de la Ell.

4. Modificacién y aprobacion, si procede, del Proceso de Desarrollo de la
Ensefnanza.

Se propone modificar el Proceso de Desarrollo de la Ensefianza del Centro, PDE_EII, de modo
que quede recogida la elaboracién de encuestas por parte de alumnos y profesores durante las
ultimas semanas de clase de cada semestre para evaluar dicho proceso. La modificacién del
proceso incluye la justificacion de la realizaciéon de dichas encuestas, los modelos de encuesta,
Anexos PDE_EII_A003 y PDE_EII_A004, y algunas correcciones menores.

La version PDE_EIl_v001.1 se aprueba por unanimidad y los cambios del proceso quedan
recogidos en el histérico de cambios, seccion 11 del documento.

5. Establecimiento de criterios generales para la elaboraciéon de los Informes de
las CCTs para el programa DOCENTIA.

Se informa de que se ha invitado a representantes de la Junta de PDI y del Comité de Empresa
de la UEx y se les invita a pasar en este punto. Asiste D. Manuel Alfaro Dominguez, en
representacion del Comité de Empresa de la UEx. Si bien el programa DOCENTIA dice que
estos representantes de los trabajadores han de ser invitados, con voz pero sin voto, a las
sesiones de las CCTs en las que se realicen los informes del profesorado para el programa
DOCENTIA, se ha creido conveniente invitarles también a esta sesién, ya que en ella se van a
unificar determinados criterios y recomendaciones para elaborar los informes. No obstante, se
informa tanto a los miembros de la CGCC como al representante del Comité Empresa asistente
que se han recibido instrucciones del Sr. Vicerrector de Calidad e Infraestructura, mediante
correo electronico de 10 de diciembre de 2012, indicando la conveniencia de eliminar los
informes de las CCTs. Por tanto, dichos informes no han de ser elaborados.
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6. Establecimiento de criterios generales para la elaboraciéon de las encuestas
sobre asignaturas del Proceso de Desarrollo de la Enseiianza.

Llegado el final del cuatrimestre es necesario realizar las encuestas recogidas en el Proceso de
Desarrollo de la Ensefianza. Se debate sobre el procedimiento para la realizacién de dichas
encuestas tanto a estudiantes como a profesores. Los acuerdos de la CGCC se recogen en el
documento que figura como Anexo VI a este acta.

7. Revision de la plantilla del Informe de Titulaciones que cada CCT debe
elaborar para el curso académico 2011/2012.

El SGIC de la EIll establece que las CCTs deben elaborar un informe sobre la titulacion
correspondiente para cada curso académico. El Vicerrectorado de Calidad e Infraestructura ha
hecho llegar una plantilla de informe, de modo que esta tarea resulte mas sencilla a las CCTs.
Se examina el modelo y el Responsable del SGC se pone a disposicion de las CCTs para
ayudarles en esta tarea. El plazo establecido para aprobar el informe por parte de las CGCC es
flexible, siendo aconsejable hacerlo a inicios de 2012, si bien para el préximo curso se pretende
adelantar la elaboracién de esta tarea.

8. Ruegos y preguntas.

El Responsable del SGC de la Ell, D. Juan Manuel Carrillo, recuerda que en los planes de
estudio se indica que las CCTs son las responsables de la acogida de los nuevos estudiantes,
asi como de la orientacion de todo el alumnado. Si bien se han realizado actividades de
acogida, ruega que las comisiones hagan mas activa la acogida y orientacion de los
estudiantes.

El Presidente de la Comisién indica que se esta poniendo en marcha un plan de orientacion
integral para las titulaciones de Grado.

La coordinadora de la Comision de Calidad del M.U.l., DAa. Raquel Pérez-Aloe, ruega la
creacién de un espacio virtual por titulacion para el desarrollo del plan de acogida y orientacion
del alumnado, ya que esta herramienta seria de gran ayuda para llevar a cabo esta tarea.

Pagina 3 de 11



R

Acta de la reunion del 12 de diciembre de 2012 de la Comision
de Garantia de Calidad de la Escuela de Ingenierias Industriales

No habiendo mas asuntos que tratar, el Presidente de la Comisidn da por finalizada la reunién
siendo las 13:50 h.

D. Francisco Quintana Gragera
Presidente de la Comision

D. Juan Manuel Carrillo Calleja
Secretario de la Comision
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Anexo I: Relacion de Asistentes a la reunion

D. Francisco Quintana Gragera, Director y Presidente de la Comisidn
DfAa. Pilar Suarez Marcelo, Coordinadora CCTs de Grado

DAa. Raquel Pérez-Aloe Valverde, Coordinadora CCT Master Universitario en Investigacion en
Ingenieria y Arquitectura

D. Juan Félix Gonzalez Gonzalez, Coordinador CCT Master Universitario en Recursos
Renovables e Ingenieria Energética

D. Blas Vinagre Jara, Coordinador CCT Master Universitario en Ingenieria Biomédica
D. Eduardo Sabio Rey, Coordinador CCT Ingenieria Industrial

Dfa. Maria Gracia Cardenas Soriano, Administradora

DhAa. Teresa Vazquez Garcia, Representante del PAS

D. Pablo Carmona del Barco, invitado con voz pero sin voto como Subdirector de Ordenacion
Académica

D. Juan Manuel Carrillo Calleja, Responsable del SGC y Secretario de la Comision

Excusa su inasistencia DAa. Maria Teresa Miranda Garcia-Cuevas, Coordinadora CCT Master
Universitario en Seguridad y Salud Laboral.
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Anexo llI: Comentarios a los criterios de funcionamiento de las
Comisiones de Calidad de las Titulaciones (CCT)

Analizado el documento “Criterios generales de funcionamiento y actuacion de las comisiones
de calidad de titulacién”, aprobado en Consejo de Gobierno de 15 de junio de 2009, desde las
CCTs y el Equipo Directivo de la Escuela de Ingenierias Industriales se sugiere enmendar los
siguientes puntos:

- En la composiciéon de la comisiones se habla de *“hasta 7 profesores”, mientras que en
AUDIT-UEx y en DOCENTIA-UEX se indican “6 profesores”.

- En el caso de planes formativos conjuntos, en los que exista una misma comision de calidad
para varios titulos de grado, se deberia dar la posibilidad de aumentar el numero de
profesores, de modo que estén representados todos los médulos del titulo y el mayor nimero
posible de areas de conocimiento en los médulos especificos.

- En el primer punto de la eleccion de los miembros se habla de asignaturas “troncales” cuando
las titulaciones con comisién de calidad corresponden, fundamentalmente, a nuevos planes
de estudio en los que no hay asignaturas troncales, sino obligatorias.

En el segundo punto de la eleccion de los miembros se incide en la cantidad de 8 profesores
(cuando se habla de la representacion de las areas), 7 profesores mas el coordinador.

- En el segundo punto, en aras de proporcionar flexibilidad en la composicion y
representatividad de las areas de conocimiento, seria interesante incluir que en aquellos
casos en los que haya varios profesores de un area que impartan menos de 6 créditos, y
siempre que la participacion del area en el master sea de al menos 6 créditos, alguno de
éstos podra formar parte de las comisiones.

En el punto quinto se deberia indicar que en el caso de los alumnos la eleccién puede ser por
un sélo afo si se trata de comisiones de masteres de 60 créditos.

- En el sexto punto de la eleccion de los miembros se indica que Unicamente se considerara
una reduccion docente por profesor por participacion en las CCTs, la cual no se aplica en la
actualidad.

- En el octavo punto de la eleccidon de los miembros se cita a la “Vicerrectora” de calidad,
cuando en la actualidad el responsable de calidad de la UEx es un vicerrector. Este cargo
deberia ser descrito de una forma mas genérica, que haga referencia indistintamente a
ambos sexos independientemente de la persona que ocupe el cargo.

En el cuarto punto relativo al funcionamiento se cita la convocatoria a una de las sesiones de
las CCTs a lo largo del afio a profesores “con al menos x créditos”. El valor de x deberia ser
aclarado.

Se habla de un reconocimiento en las comisiones de calidad de grados de 40 horas para el
coordinador y 20 horas para el resto de miembros, la mitad de estas cifras para los masteres,
mientras que este reconocimiento en la actualidad no se lleva a cabo.

Ademas, con el objetivo de actualizar dicho documento, se puede tener en cuenta lo siguiente:

- Entre las funciones de las comisiones de calidad, punto 2, sub-puntos 2, 3 y 4, consta revisar
los objetivos de la titulacion y los recogidos en los programas de las asignaturas. Sin
embargo, el nuevo formato de la memoria VERIFICA de grados y masteres contiene
unicamente competencias, y no objetivos.

- En general, seria conveniente revisar las funciones de las CCTs, ya que algunas normativas
de la UEx publicadas en los ultimos meses les atribuyen nuevas competencias.

Este documento contiene errores en su redaccion. Al ser la Unica normativa aprobada en la
UEx en la que se regula el funcionamiento de las CCTs y, sobre todo, al ser un documento de
dominio publico, creemos necesaria su rectificacion.
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Anexo Ill: Comentarios sobre el informe de las CCTs para el
programa DOCENTIA (Anexo 6)

La lectura del informe que las CCTs deben realizar sobre todo el profesorado participante en
una titulacion para su evaluacion dentro del programa DOCENTIA revela lo siguiente:

- La primera cuestién se refiere a la “elaboracién del programa y de la guia docente de la
asignatura”. Creemos que ambos documentos son el mismo, por lo que la redaccién es
redundante.

- La segunda cuestion habla sobre la “entrega en tiempo y forma de los programas de las
asignaturas de las que es responsable y de los criterios de evaluacion”. Los criterios de
evaluacién deben estar recogidos en el programa de la asignatura, oficialmente denominado
plan docente, por lo que también parece redundante el enunciado.

- La tercera cuestion deberia desdoblarse en dos, para hacer una distincion entre la
coordinador interna en la asignatura y externa con otras asignaturas.

- La cuarta cuestion menciona el plan docente de una asignatura y el plan docente de una
titulacion. No entendemos a qué se refiere con el plan docente de la titulacion.

La quinta cuestién es relativa a la normativa de examenes. Si bien se sobreentiende la
pregunta, estimamos que la formulacién no es correcta. En la UEx existe una Normativa de
evaluacion de los resultados de aprendizaje y de las competencias adquiridas por el
alumnado, aprobada el 9 de marzo de 2012 y publicada en D.O.E. el 26 de marzo de 2012.
Creemos que no se debe hablar de normativa de examenes cuando en la propia norma de
evaluacion, articulo 4, se aconseja introducir otros sistemas de evaluacién ademas de los
examenes.

Segun la CGCC de la Escuela de Ingenierias Industriales, la redaccién de este informe deberia
ser modificada para evitar las inconsistencias indicadas anteriormente.
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Académicos: Coordinador Comision Calidad Titulacion

Insatisfactorio/
no cumple

Poco satisfactorio/ cumple
con retraso o parcialmente

Satisfactorio/ cumple
correctamente

Sin evidencias

éEntrega el plan
docente de la
asignatura de la que
es responsable?

No lo entrega

Lo entrega con retraso

Lo entrega en el
periodo establecido

¢El plan  docente
publicado  contiene
las competencias de
la asignatura?

No las contiene

Las contiene parcialmente o
con imprecisiones

Las contiene tal como
aparecen en el plan de
estudios

¢El plan  docente
publicado contiene el
programa de la
asignatura?

No lo contiene

Lo contiene pero no esta
detallado (por ejemplo, de
cada tema sélo aparece el
titulo pero no los
contenidos)

Contiene le programa
con cierto grado de
detalle, mas alla del
titulo de cada leccion

¢El plan  docente
publicado contiene la
tabla de actividades
formativas
temporizadas?

No la contiene

La contiene pero estda mal
por algin motivo, por
ejemplo, la suma de
actividades es errdonea, no
precisa cuando estan
previstas las actividades de
evaluacidn, etc.

La contiene y es
correcta

¢El plan  docente
publicado contiene el
sistema de evaluacion
de la asignatura?

No lo contiene

Lo contiene pero con alguin
error. Por ejemplo, puede no
quedar claro en qué forma
aprueban los alumnos en
convocatorias
extraordinarias

Lo contiene y es
adecuado y claro

¢El contenido  del
plan  docente es
adecuado a lo
establecido en el plan
de estudios de la
titulaciéon?

Es ambigua, deberia decir “temas y contenidos” de acuerdo a la ficha 12.a

¢El profesor participa | Nunca A veces Siempre

en las actividades de

coordinacién para las

que es requerido?

Alguna pregunta | No lo ha | Lo ha entregado pero no se | Lo ha entregado y se
sobre normativa de | entregado ajusta a lo establecido | ajusta a lo oficial

evaluacion

oficialmente

Justificar el motivo cuando se sefiale “Sin evidencias”

- Cualquier pregunta sobre cumplimiento docente del profesor debe hacerse al centro

- No se puede contestar a los items relativos a las tasas de rendimiento académico mientras no se
proporcionen los indicadores por grupos de actividad y, aun asi, podrian no corresponder a un tnico
profesor

- Se deberian dejar claras las consecuencias de no rellenar el apartado sobre la participacion del
profesorado en la organizacion de actividades complementarias de formacion
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Anexo V: Listado de solicitudes de reconocimiento de créditos
recibidas en la Secretaria del Centro

Se han recibido las solicitudes que se muestran en la siguientes tablas, divididas en dos
periodos, dependiendo de la celebraciéon de las correspondientes sesiones de la CGCC. Las
solicitudes han sido ordenadas de acuerdo a la clasificacion en los bloques establecidos en la
sesion de la CGCC de 2 de octubre de 2012.

SESION DE LA COMISION DE GARANTIA DE CALIDAD DEL CENTRO 2/10/2012
Nombre | DE [A Observaciones
1. ENTRE GRADOS DE LA ESCUELA
Jorge Garcia Montes GIEIyA GIE
Guillermo Cabezas Trejo GIEIyA GIM
Santos Gomez Marquez GIE GIM
Daniel Cordero Lobo GIEIyA GIE
Juan Miguel Roman Rojas GIEIyA GIM
Mario Contador Pérez GIEIyA GIM
Rafael Sorando Sanchez GIEIyA GIM
Carmen Garcia Montero GIEIyA GIE
2. DE ITls A GRADOS
Jesus Sanchez Gutiérrez ITI-MEC GIM
José Alonso Gonzalez Martinez ITI-ETRI GIM
3. DE CICLOS FORMATIVOS A GRADOS
Juan José Gabino Caballero Sistema de regulacion y control GIE
Francisco Jesus Fernandez Cruz Desarrollo de productos electrénicos GIEIyA
Sergio Moreno Ramos Desarrollo de productos electrénicos GIEIyA
Jesus Lozano Torrescusa Construcciones metalicas GIEIyA
José Antonio Rodriguez Duran Técnico Superior Eficiencia Energética GIM No existe acuerdo
con dicho Ciclo
4. DE TITULACIONES EXTERNAS A GRADOS
Mirian Vaca Recalde G. Ing. Informatica GIEIyA
Samuel Montesinos Miranda G. Ing. Tecnum GIE
Juan Javier Echave Mangas GITA-Ind. Agrarias y Alimentarias GIE
Alejandro Nevado Calvo GITA-Ind. Agrarias y Alimentarias GIM
Francisco Rojas Albarran GITA-Ind. Agrarias y Alimentarias GIM
César Diaz Dominguez G. Fisica GIEIyA
Irene M? Rivas Santos G. Arquitectura Técnica GIE
Ignacio Hernandez Lépez G. ETRO-Madrid GIEIyA
Angel M? Gonzalez Lobato G. Ing Explotaciones Agropecuarias GIEIyA
5. ENTRE 2°° CICLOS Y 2°° CICLOS Y MASTERES
Almudena Sanchez Rodriguez Ldo. Fisica MUI
Maria Cipriana Morales Alvarez Ing. Industrial MUI
Andrés Vazquez Ortiz Arquitectura Técnica 101
Laura Grados Casares Arquitectura Técnica 101
David Guillén Bernal Il [e]]
6. OTROS CASOS
Antonio Cordero Delgado [l [ ETRI ]
7. NO PROCEDE
Ismael Iglesia Vivas ITI-ETRO 101
Pablo Sanchez Garcia Monco ITI-MEC 101
Gustavo Jesus Lépez Gémez ITI-ETRI 101
8. TRASLADO DE EXPEDIENTE
Luis Ramajo Parra GIM Huelva GIM
Alvaro Augusto Delgado Naranjo GIM Sevilla GIM
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SESION DE LA COMISION DE GARANTIA DE CALIDAD DEL CENTRO 12/12/2012

Nombre | DE [A Observaciones

1. ENTRE GRADOS DE LA ESCUELA

Sergio Bravo Garcia | GIEIlyA | GIE

2. DE ITIs A GRADOS

Miguel Bayon Villalba ITI-ETRI/ETRO GIE

Maria Garcia Guisado ITI-MEC GIM

Juan Enrique Mufioz Baquero ITI-ETRI GIE

3. DE CICLOS FORMATIVOS A GRADOS

Carlos Marcelo Fuentes Mantenimiento de Equipos Industriales GIE

Francisco Fagundez Bocho Mantenimiento de Equipos Industriales GIE

Manuel Maria Parejo Mora Desarrollo Productos Electrénicos GIEIyA

Gustavo Adolfo Prince Guevara Instalaciones Electrotécnicas GIE

Diego Garcia Fernandez Desarrollo Productos Electrénicos GIEIyA

Tsymbal Sergiy Desarrollo Productos Electrénicos GIEIyA

Raul Garcia Carrasco Automatizacion GIM

Juan Luis Monterde Fernandez Admon. Sistemas Informaticos en Red GIEIyA No existe acuerdo
con dicho Ciclo

Daniel Hierro Higuera Automocién GIM

4. DE TITULACIONES EXTERNAS A GRADOS

Ismael Murillo Alberca GITA-Ind. Agrarias y Alimentarias GIM

Irene M? Rivas Santos Arquitectura Técnica GIE

Elena Pero Franco Arquitectura GIE

José Maria Leva Benitez Arquitectura Técnica GIE

Marina Mangut Bustamante G. Ingenieria Aeroespacial GIM

Alvaro Gémez Pajuelo Ciencia y Tecnologia de los Alimentos GIE

5. ENTRE 2°° CICLOS Y 2°° CICLOS Y MASTERES

Angélica Lemus Fernandez ITI-MEC Il

Jesus Julidn Holguera Dominguez | Il 101

Antonio Méndez Vilas IM MUI

M2 Cipriana Morales Alvarez Il MUI

Luis M2 Terron Villalba ITI MUI

José Rodriguez Sanchez IM MUI

Belén Trenado Nufiez Il MUI

6. OTROS CASOS

Alvaro Jaramillo Garcia Erasmus UTL (Lisboa) IM

Juan Alonso Barrena Benegas Il IM

Maria Garcia Guisado MUI IM

Angel Daniel Blazquez Rodriguez ITI - Excedente LEP Il
8. TRASLADO DE EXPEDIENTE

Dagoberto Guevara Arzola | Ingenieria Eléctrica (Cuba) | GIE |
Leyenda:
- GIE: Grado en Ingenieria Eléctrica
- GIEIyA: Grado en Ingenieria en Electrénica Industrial y Automatica
- GIM: Grado en Ingenieria Mecanica

- ITI-ETRI: Ingenieria Técnica Industrial — Especialidad en Electricidad

- ITI-ETRO: Ingenieria Técnica Industrial — Especialidad en Electrénica Industrial
- ITI-MEC: Ingenieria Técnica Industrial — Especialidad en Mecanica

-l Ingenieria Industrial

- 101: Ingeniero en Organizacion Industrial
- IM: Ingenieria de Materiales
- MUL: Master Universitario en Investigacion en Ingenieria y Arquitectura
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Anexo VI: Criterios generales para la elaboracion de las
encuestas del PDE_EII

ENCUESTAS DE PROFESORES

La encuesta de profesores ha de ser cumplimentada por el coordinador de la asignatura, el
cual debe recabar las opiniones del resto de profesores de la misma. Se seguira el siguiente
procedimiento:

1. El coordinador de la CCT escribira un correo electronico a todos los profesores
coordinadores de asignatura informando sobre el proceso.

2. Los encargados de pasar las encuestas contactaran posteriormente, de nuevo por correo
electronico, con los profesores coordinadores de asignatura para remitir el modelo de
encuesta. Se hara constar en el mensaje el plazo establecido para la cumplimentacion asi
como que las respuestas deben ser consensuadas por el grupo de profesores de la
asignatura.

3. Una vez finalizado el plazo, se enviara un recordatorio a aquellos profesores coordinadores
de asignatura que no hubiesen entregado la encuesta cumplimentada.

4. El plazo establecido para las titulaciones de grado es la semana del 17 al 21 de diciembre,
mientras que para las titulaciones de master sera del 14 al 18 de enero.

ENCUESTAS DE ALUMNOS

La encuesta de alumnos ha de ser cumplimentada por un grupo de alumnos en el que se
intentara que quede representado el grupo de actividad correspondiente. El delegado o
subdelegado de clase sera el responsable de cumplimentar el impreso, recogiendo las
opiniones del grupo de alumnos. En ausencia de ambos, se elegira un representante entre los
presentes para realizar este papel. Se seguira el siguiente procedimiento:

1. Las encuestas se realizaran en las semanas del 10 al 21 de diciembre de 2012 para las
titulaciones de grado y del 8 al 18 de enero de 2013 para las de master. Estos periodos
comprenden dos semanas. Se recomienda no dejar muchas encuestas para la ultima
semana porque cada vez asistiran a clase menos alumnos.

2. Las CCTs seran las encargadas de repartir las encuestas a realizar entre los miembros de
la comision.

3. Se recomienda acudir al aula unos minutos antes de la finalizacion de la clase en la que se
vaya a realizar la encuesta. Para hacer mas rapido el proceso, se puede indicar a los
alumnos que incidan sobre las circunstancias mas relevantes en el desarrollo de la
asignatura, tanto positivas como negativas, no importando si algunas cuestiones quedan en
blanco porque no se tiene nada que decir.

4. Una vez explicadas las normas, el profesor que pasa las encuestas puede esperar fuera del
aula para no influir en las respuestas de los alumnos.

5. En ninguln caso la encuesta podra ser rellenada fuera del aula y se conservara siempre el
documento original manuscrito cumplimentado por los alumnos.
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